                                          АННОТАЦИЯ

   В работе  В. Вераса «У истоков исторической правды» предложена радикально иная по отношению  к существующим концепция возникновения белорусского этноса и образования Великого Княжества Литовского. Для этого кроме традиционных материалов по археологии, краниологии, антропологии, этнографии, лингвистики и данных древних летописей была привлечена теория этногенеза Л. Гумилева, которая гласит, что в этом мире все рождается и все умирает. Рождается и умирает и этнос. Время жизни этноса – 1200 – 1500 лет. Каждый этнос имеет мать и отца. Белорусский этнос – это результат («ребенок») этнического взаимодействия летописных литвинов и днепровских балтов –  («отец») и славянских племен – дреговичей, части кривичей, радимичей, части волынян и части мазовшан – («мать»). Факт рождения нового этноса датируется серединой XI в. Великое Княжество Литовское является первым государством нового этноса, в начале носившего название литвинов ВКЛ, который в связи с определенными событиями сейчас называется белорусский. 

   В  работе большое место отведено доказательству ошибки ученых в вопросе идентификации летописных литвинов, их местожительства и происхождения. Летописные литвины – это западнобалтское племя, возникшее от ятвягов, проживавших на территории современной Беларуси, Белостокского края Польши, юго-запада и юго-востока современной Литвы и будущих псковских кривичей, проходивших по названной территории на Псковскую и Новгородскую земли в 6 в. н. э. из польского Поморья. Исходя из данного исследования видно, что летописные литвины вместе с пруссами, галиндами, ятвягами и скалвами входили в одну родственную группу – западных балтов, а не восточных, как утверждают ученые, и на протяжении почти двух тысяч лет не взаимодействовали на этническом уровне с восточными балтами. (Разделение балтов на западных, восточных и приднепровских произошло в 7 в. до н. э.) Восточные балты были некомплементарны как западным балтам, так и славянам. Поэтому они не могли создать совместного государства, как с летописными литвинами, так и со славянами. История не знает таких примеров.

    В предлагаемом исследовании определены возраст и «родители» иных этносов: русинов Киевской Руси, современных русских, украинцев, современных литовцев, американцев США и др. Проанализировано  состояние белорусов нашего времени, как части человечества, и показана роль языка и религии  в жизни любого народа с точки зрения этнического поля. Рассмотрен вопрос «братства» славянских народов.
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                              ОЧЕВИДНЫЕ НЕОЧЕВИДНОСТИ

   Мы, люди, живем в мире очевидностей, которые при пристальном

рассмотрении таковыми, увы, являются не всегда. Уже прошло около

половины  тысячелетия, как Н.Коперник  открыл  гелиоцентрическую

систему, доказав, что планета Земля вращается вокруг Солнца. Но

человечество  как утверждало до этого, что солнце утром восходит,

а  вечером заходит, так и утверждает по сей день. Очевидно? -- Да.

Правильно? В наше время уже младшему школьнику ясно, что Солнце 

по отношению к Земле остается неподвижным, а так называемый восход 

и заход Солнца объясняется  движением  Земли вокруг своей оси. Но

человечество не потрудилось даже найти определенного выражения для

этого явления.

   В  настоящее  время  существует общественная точка зрения, что

углекислый  газ вреден для жизни человека. Но около ста лет назад

ученый  Вериго  открыл  эффект,  который гласит, что при дефиците

углекислоты   в  крови  человека  происходит  прочное  соединение

кислорода  с  гемоглобином  и  он не поступает в ткани организма.

То  есть,  для  того,  чтобы  в  организме  человека  происходили

окислительные  процессы при температуре  +37 градусов по Цельсию и

70 % воды необходим катализатор, которым и является углекислота. И

природа    прекрасно    позаботилась   об  этом -- организм матери

создает  для  ребенка идеальные условия --  ту атмосферу, на которую

рассчитана наследственность человека. Поэтому в  крови  зародыша

находится   7,5 %  углекислого  газа  при 0,03 %  в атмосфере,

что разнится в 250 раз;  кислорода в крови зародыша при этом -

около  2 % при 21 % в атмосфере. В то же время

у  взрослого  процент  углекислого  газа  понижается  до  6,5%  у

здорового,  и до 4 -- 4,5% у больного человека. Но такие очевидности

не  очень уж хотят почему-то приживаться в обществе людей. Лозунг

"Дышите  глубже!"  шествует по миру, захватывая в свою орбиту все

большее  и  большее количество человечества, которое не понимает,

что   "дышать   глубже"  и "дышать шире", как это делают люди, не

искушенные   в   этом,   --  вещи  обратного  порядка.  И  болезни

продолжают закрепляться в человеческом организме все сильнее.

   Еще одна очевидная неочевидность разделила все человечество на

две  половины: сильную и слабую. К сильной были отнесены мужчины,

а  к слабой, о которой необходимо сильно заботиться -- женщины. Но

почему-то  жизнь по-иному расставляет свои акценты:

продолжительность  жизни  женщин  в любой стране мира больше, чем

мужчин.  В  числе  более чем 600 долгожителей Республики Беларусь

только  38  представителей  "сильного  пола".  Природа,   зная  о

такой  "очевидности", решила укрепить "очень сильный" пол и на 100

девочек  в мирное время рождается 114 мальчиков, а у предвоенного

и  послевоенного  поколений  количество  рождающихся мальчиков по

отношению к девочкам увеличивается.

   Еще  одним  интересным  моментом  жизни  человечества является

вопрос  времени.  С  целью  удобства  жизни было когда-то принято

равномерное  протекание  времени  из  прошлого  в  будущее  через

настоящее.  Сейчас правильность этого утверждения не подвергается

сомнению.   Вопрос   вечности,   как  второй  координаты  времени

остается  лишь  в  древних системах, представленных в современном

обществе  в  виде религий. Но никто не будет оспаривать того факта,

что время в детстве протекает намного  медленнее, чем в середине жизни человека,  а  тем  более в старости. Сейчас учеными доказано, что

год жизни ребенка  пятилетнего возраста ощущается, как десять лет

жизни пятидесятилетнего человека. Никто не будет также спорить, что

время тянется намного  медленнее,  когда человек ждет кого-то или

чего-то,  и,  наоборот,  оно  намного  убыстряет свой темп, когда

человек  спешит  или  опаздывает.  Время  --  это  психологическая

функция   человеческого   организма  и  она  напрямую  связана  с

дыханием.  Но  это  никого не волнует и еще долгое время не будет

волновать.

   Но  самое  большее  количество  таких очевидных неочевидностей

имеется  в  истории  человечества.  Особое  место  в этом явлении

занимает  предыстория  и  история Великого Княжества Литовского и

возникновения и развития белорусского этноса.

                        ПРЕДЫСТОРИЯ

    Это  же надо было литвинам насолить так своим соседям, что уже

давно  нет ВКЛ, коренное население княжества давно переименовали,

истинный  этноним  взят  этносом,  который с такой страшной силой

сопротивлялся   вхождению   в   Великое  Княжество  Литовское, а

переписывание истории этого государства и этноса продолжается!

Но давайте попробуем рассмотреть некоторые "очевидные" вопросы

давней  и  теперешней  истории,  основываясь  на  фактах, а не на

голословных  утверждениях. Благо  такие  факты могут предоставить

нам археология, краниология, антропология, этнография и летописи.

   С  целью того, чтобы не запутаться в слове "Литва" сегодняшняя

и   летописная,   автор   предлагает  называть  в  данной  работе

современную Литву Летувой. Население, проживавшее на территории Литвы, в польских и германских источниках называлось литвинами, в восточнославянских – литовцами.

   Зададимся вопросом: "Где была летописная Литва?" -- "Конечно же

в Летуве!"  --  ответите  вы.  Очевидно? -- Да. Правильно? Вот этот

вопрос уже больше 150 лет волнует не только историков.

   Результат   работы   советских   ученых   по  данному  вопросу

представлен  на  рис. 1. Но  еще пять лет до этого, т.е. в 1982

году  карта  высматривала  по-другому,  как на  рис. 2. До 1987

года ученые считали, что аукштайтов, как племени не существовало,

а  на  территории современной Летувы проживали литвины и жемайты.

Но   публикации  некоторых ученых и в первую очередь белорусского

ученого  Н. Ермаловича  заставили ученых разделить Аукштайтию на

две  части – Литву и Аукштайтию. Отождествление местонахождения

летописной Литвы с частью территории Аукштайтии имеет свою

историю.

   Раскопки  курганов  на  бывшей  территории  Великого Княжества

Литовского были начаты еще в первой половине XIX в. Территория этих раскопок охватывала вначале район столицы Великого Княжества Литовского, тогда еще называвшегося Вильно. В это же время деятели летувинского 

Национального движения  начали  использовать  слово  "Литва"  в качестве своего этнонима.   И  исследователи,  которые  раскапывали  захоронения,

долго  не  думая,  назвали, их восточнолитовскими. Ведь все знали,

что  Вильно – бывшая столица ВКЛ. А захоронения, значит, вокруг

нее, конечно, литовские. В  связи  с этим  и  территорию, которую

занимали  эти  курганы, стали  называть   Литвой. И по сей день в

мировой  науке, особенно в летувинской и российской, эта точка

зрения живет и процветает.

   Но  ведь  захоронения  можно   отождествлять   с   территорией

проживания  того или иного этноса или племени только тогда, когда

совпадают и иные этнические признаки. Это прекрасно знают ученые,

хотя  бы  на  примере  идентификации захоронений славянских племен полян и северян.

   Захоронения  населения  этих  племен  долгое время не могли точно

разделить  и расселение полян очерчивали очень малой территорией,

пока  более детальное исследование погребений не привело ученых к

выводу,  что особенностью курганов полян, свойственной

исключительно  полянским  погребальным насыпям, является глиняная

подмазка,   на   которой  разжигали  костер  и  помещали  остатки

трупосожжения.  По  внешнему  виду курганы полян не отличаются от

погребальных насыпей как северян, так и других славянских племен.

   Различные исследования, проведенные учеными на рассматриваемой

нами  территории,  в  том числе лингвистические и этнографические,

говорят  о том, что на начальном этапе исследования была допущена

ошибка при определении местонахождения летописной Литвы.

           ЭТНОГАФИЧЕСКИЕ И ДИАЛЕКТОЛОГИЧЕСКИЕ РАЗЛИЧИЯ

    Известно, что погребальный обряд со всеми деталями относится к

чисто  этническим  явлениям, и его изменения не знают перерывов и

резких  скачков,  не  связанных  с  миграциями.  Весьма  надежным

этнографическим  признаком  служат  жилища. Хотя их разновидности

обусловлены   географическими   и  климатическими  особенностями,

этнические традиции прочно и надолго закрепляют за тем или иным

этносом определенные типы жилищ.

    "Материалы   летувинской  диалектологии  и этнографии выявляют

глубокое  различие  между восточными и западными районами Летувы.

Корни  этих  различий  уходят  в отдаленную древность. При этом и

диалектологические,   и   этнографические  границы  соответствуют

древнему археологическому членению летувинской территории.

Характерны  различия между типами крестьянских построек. Клети

для  хранения  зерна  и пищевых запасов ("свирнас") на территории

Летувы по  плану  и  архитектурным  формам  резко  разделяются на

восточнолитовские  ( аукштайтские )  и   западные   ( жемайтские ).

   Подобное   членение  наблюдается  и  в  устройстве  гумна.  Жилые

крестьянские  постройки традиционно делятся на жемайтские тробы и

аукштайтские  пиркли.   Каждая  из  этих  построек  имеет  вполне

самостоятельную эволюцию. Такие же локальные различия наблюдаются

в устройстве печей и даже в способе упряжи и устройстве телег. В.

Милюс,  изучая  пищу  летувинских крестьян второй  половины XIX и

начала  XX  вв.,  выделяет опять-таки восточную часть Летувы с ее

своеобразиями, объясняемыми древними привычками народа. Этнографы

считают,  что  культурные  подобности  в  Прибалтике  восходят  к

древним этническим группам.

   В современных летувинских говорах заметно различаются западная

и восточная группы".[1]
   Ознакомившись  с  этой выдержкой из одной из работ российского

ученого В.В.Седова сразу же возникает вопрос: почему на территории

Летувы "выявляется глубокое различие между восточными и западными

частями" как в этнографических

характеристиках,  так  и  в  говорах  современного  летувинского

языка?  Ведь  "ядром  летувинской  народности являлись собственно

литовские   племена   и   их  западные  соседи-аукштайты.  К  ним

присоединились  близко  родственные племена жемайтов".[2]  Исходя

из  утверждений  летувинских  ученых,  на  территории современной

Летувы   должны  существовать  не  две,  а  три  ярко  выраженные

этнографические области. Где же третья?

   "Западно-аукштайтские   говоры   (на  рис. 1 это территория

Аукштайтии)    являются   переходными   между   аукштайтскими   и

жемайтскими  и,  возможно,  в  связи  с  этим относятся к поздним

формированиям", -- утверждают ученые.[3]
   "Несмотря на общие черты, на территории Аукштайтии (территория

Литвы и Аукштайтии на рис.1) прослеживаются некоторые своеобразия

древних  культурных  областей.  Данный большой племенной союз был

более пестрым, чем жемайты, которые отличались монолитностью. Эти

различия сохранились даже в аукштайтских диалектах, среди которых

особенно отличается западный".[4]
   «Как показал факторный анализ краниологических данных, массивные широколицые племена междуречья Швянтойи и Дубисы ( Аукштайтия на рис. 1) и культуры восточнолитовских курганов очень близки антропологически. Фактически как у тех, так и у других представителей один и тот же антропологичсеский тип, что позволяет рассматривать их как близкородственные племена с единой исходной территорией», -- говорят антропологи.[5]
   Исходя  из приведенных  цитат  можно сделать вывод, что на

территории  современной  Летувы в  летописное  время  в  основном

проживали два больших племени: аукштайты и жемайты. А территория,

которая  на  рис.1  подписана  как Аукштайтия, является переходной

областью между двумя этими племенами и в некоторых источниках

называется  западной Аукштайтией, а население, проживавшее на ней

-- западными аукштайтами. Вот что сообщают нам летувинские ученые[6]:

   "Погребения с конями наиболее сходны в центральной и восточной

Летуве  несмотря   на  некоторые  внешние  различия  погребальных

памятников  --  грунтовые  могилы  в  центре и курганы в восточной

Летуве". 

    Ученые-антропологи дополняют [7]: “В Летуве во второй половине I тыс. н.э. выявляются три географических региона, каждый из которых представлен «своим» антропологическим типом. Один из них охватывает восточную и среднюю Летуву ( Аукштайтия и ареал восточнолитовских курганов на рис.1) и характеризуется очень массивным широколицым антропологическим типом, который по своему удельному весу занимает доминирующее положение в Летуве; второй – массивный узколицый антропологический тип локализуется главным образом в Жемайтии, в междуречье Дубисы и Юры; третий – в западной Летуве, где обнаружен грацильный узколицый антропологический тип. Все эти три антропологические типа с расодиагоностической точки зрения занимают самостоятельное положение и не связаны друг с другом.

   Грацильный узколицый антропологический тип выявляется у пруссов и куршей».

   По  идее,  если  бы  на  территории  Летувы проживало еще одно

большое племя, то должен был  бы быть  сейчас  еще  один  диалект

современного  летувинского языка и другие этнические признаки. Но

их  просто  нет. Такое возможно только в двух случаях: или

развитие   этноса   приостановлено   из-за   внешних  причин, или

произошла ошибка при определении местонахождения территории Литвы.

   Первую  ситуацию  может  проилюстрировать история древлянского

племени.  Первоначально  древляне  --  одна  из региональных групп

восточного   славянства.   Территориальное   обособление  древлян

привело  к  созданию  у них собственной племенной организации со

своими  князьями  и  войском.  В  летописях содержатся сведения о

древлянских   князьях,   племенной   знати   и   дружинах.  Между

древлянскими  и  киевскими  князьями до середины X в. происходили

неоднократные  столкновения.  Постепенно  появляются у древлян и

собственные  этнографические особенности. Но в 945 г. князь Игорь

со  своей дружиной собрал с древлян дань больше обычной, а затем

вернулся с частью дружины и потребовал с них новой дани. Древляне восстали и убили Игоря.

   В следующем году Ольга с сыном Игоря Святославом предприняла

военный поход на древлянскую землю, в результате которого древляне

были разбиты и наказаны: большинство древлянских

руководителей-пассионариев  было  убито.  Главный  город  древлян

Искоростень    был   сожжен.   Древляне   окончательно   потеряли

самостоятельность   и   вошли  в  состав  Киевского  государства.

Древлянской  землей управляли ставленники Киева. Так, отправляясь

в  970  г.  в  Болгарию,  Святослав  посадил  в древлянской земле

одного из своих сыновей.

   Ранняя  потеря  племенной самостоятельности привела к стиранию

этнографических черт. Современная диалектология и этнография  уже

совсем  не  обнаруживают  каких-либо  особенностей, оставшихся от

племенного периода древлян.[8]
   С литвинами такого не наблюдалось, а произошло совсем обратное

--  литвины  участвовали в организации мощного государства. Как же

могло   так   случиться,  что  от  такого  активного  этноса  как

летописные  литвины  ничего  не осталось? Значит, произошла 

ошибка при определении местонахождения Литвы?

             ПОГРЕБАЛЬНЫЙ ОБРЯД КАК ЭТНИЧЕСКИЙ ПРИЗНАК

   Как  было  сказано  выше, погребальный обряд со всеми деталями

относится  к  чисто  этническим  явлениям.  Так, например, весьма

характерной  особенностью  курганов древлянского региона являются

скопления  золы  и угольков в насыпях всегда выше трупоположений.

Обычно  это  тонкая  зольноугольная  прослойка,  расположенная  в

центре  кургана.  Древнейшими  погребальными памятниками кривичей

являются  длинные  курганы.  Это  невысокие валообразные земляные

насыпи,  образующие,  как  правило,  общие  курганные  могильники

вместе  с  круглыми  ( полусферическими )  погребальными  насыпями.

Самый   важный  этноопределяющий  признак  дреговичей  --  крупные

металлические  бусы,  покрытые  зернью  --  украшения дреговичских

женщин;  у  радимичей  --  семилучевые  височные  кольца. Наиболее

характерным  украшением  волынских  женщин  были  перстнеобразные

колечки  диаметром  от  1 -- 1,5  до  3 -- 3,5  см, сделанные из тонкой

бронзовой  или  реже  серебряной проволоки. Характерным височными

украшаниями     северян    были    спиральные   кольца;  полян  --

перстнеобразные  кольца  двух  типов  --  с  сомкнутыми  концами и

полуторооборотные.[9]

   Отличительной  этнической  особенностью  аукштайтов и жемайтов

являются  захоронения  с конями, т.е. рядом или около захоронения

человека  хоронили  сожженного или несожженного коня или его частей –

голову, копыта, шкуру; предметы конского снаряжения. Этот обычай

начинается  с середины I тысячелетия н.э.,  хотя "самые ранние

погребения с конями в

Летуве  относятся  ко II -- I вв. до н.э. ( Курмачайский могильник,

район  Кретинга ).   Но   особенно  много  захоронений  с  конями

появляется с конца I и начала II тысячелетия ( 800 -- 1200 гг. ).  В

этот  период  имеются  уже  не  только  отдельные,  но и массовые

захоронения  коней,  являющиеся  характерными  памятниками  этого

периода".[10]

   Аукштайты и жемайты имели и этноопределяющие женские украшения.
   Самые поздние погребения с конями на территории современной 

Летувы относятся к XIV в.[11]

   «Погребальные   памятники,   так  называемые  восточнолитовские

курганы, всегда расположены группами. Количество насыпей в них колеблется от нескольких до 100 –150. Всего в ареале рассматриваемой племенной группировки в настоящее время известно не менее 250 могильников, в которых было около 7000 курганов так называемого восточнолитовского типа. Это круглые в плане насыпи диаметром от 5 до 25 м и высотой от 0,3 до 2 -- 3 м. Преобладают курганы высотой  до 1,5 м и диаметром 6 -- 10 м. Курганы IV – V вв. содержат одно-два захоронения по обряду трупоположения. Умерших хоронили в отдельных грунтовых ( подкурганных ) ямах глубиной от 0,5 до 1,2-1,5 м.

   Ранние курганы ( V -- VII вв. )  в  основном  обложены  венцом  из  камней.  В  VII  в. обычай обкладывать  курганы  венцами из камней постепенно исчезает, но в виде исключения насыпи с каменными венцами встречаются еще в VIII --  X  вв.  Умерших  хоронили  в  вытянутом  положении. Погребения

мужчин  ориентированны  на  запад,  а женщин -- на восток. В состав погребального инвентаря обычно входят железные предметы: нож, узколезвийный проушный топор, один-два наконечника копий, иногда и умбон щита. 

   В женских трупоположениях встречаются украшения. Среди них имеются немногочисленные проволочные височные кольца со спиральным завитком на одном из концов. Характерным украшением были шейные гривны с ложковидными концами или витые. Встречаются также ажурные подвески и браслеты, а иногда также железные ножи, шилья и глиняные пряслицы.

   В V в. н. э. в восточнолитовских курганах появляются трупосожжения. В VI

в. они уже преобладают.  В одном кургане при этом содержится от одного до трех-пяти захоронений. Есть немногочисленные насыпи с шестью-семью трупосожжениями.  В X –XII вв. остатки кремации погребали часто в верхней части кургана на глубине не более 10 -- 15 см. Погребальный инвентарь в погребениях по обряду труположения немногочисленен. В мужских погребениях VI -- VIII вв. обычны предметы вооружения. Почти в каждом таком захоронении обнаруживаются одно-два, а иногда и три наконечника копий, среди которых преобладают втульчатые с различной формой пера. Иногда находят также умбоны щитов с конусовидной вершиной и узколезвийные топоры. Характерными предметами мужских захоронений являются железные ножи и узколезвийные проушные топоры.

   В погребениях конца I и начала II тыс. н.э. оружие встречается очень редко, в основном только в отдельных богатых захоронениях.

   В женских погребениях с сожжением встречаются обычно железные шилья, несколько глиняных пряслиц, фрагменты бронзовых украшений. Венок-оголовье, состоящее из бронзовых пластинок и нескольких рядов бронзовых спиралей с основой в ряде случаев из тканой ленты с колоколовидными подвесками, и ожерелье из бронзовых спиральных бус биконической формы, состаляли этнографическое своеобразие женщин, населявших восточнолитовские курганы.

   В курганах с трупосожжениями второй половины I тыс. н.э. обнаружены небольшие горшкообразные сосуды и миски, изготовленные без гончарного круга. Они не орнаментированы и слабообожжены. В курганах начала II тыс. кроме лепных горшков, найдены и гончарные, иногда украшенные волнистыми или горизонтальными линиями».[12]

   В восточной Летуве захоронения с конями более разнообразны, 

чем в центральной. Иногда с трупосожжением встречаются захоронения 

с несожженным конем: Лапушишки, Швейцарай ( Вильнюсского района ). Но

довольно часто здесь кони сжигались вместе со своим хозяином:

Швейцарай, Зезюльки ( Лентунянской волости Ленчионского уезда ),

Засвиряй. Иногда кони лежали отдельно от хозяина, даже в отдельных

курганах: Жнигяй, Пликишкес ( Вильнюского района ), Будронис

( Швенчинского уезда ).[13]

   В   захоронениях на территории западной Аукштайтии, обозначенной на рис. 1 "Аукштайтия",  до  VII  в. мужчин и женщин хоронили в противоположном  направлении:  женщин  -- на  восток, мужчин – на запад  или  северо-запад. По обеим сторонам головы  и  ног умерших нередко клали по камню. Начиная с VII в. в могильниках этого региона господствуют трупосожжения. Грунтовые могильники данного региона не имеют каких-либо наземных признаков. Для захоронений вырывались круглые или овальные ямы диаметром от 0,3 -- 0,4 до 0,8 -- 1 м. Погребальный инвентарь немногочисленен. В основном это фрагменты различных украшений из цветных металлов. Крайне редко встречаются орудия труда и оружия. Каких-либо характерных этнографических женских украшений западные аукштайты не имели.

   В X – XIII вв. рядом  с погребением  человека стали хоронить коней. Обряд

погребения  умерших  оставался  прежним (трупосожжение). Коней же

погребали  несожженными,  часто  с  богатым снаряжением. Здесь же

появляются  в  этот  период и массовые захоронения коней, то есть

около захоронения человека хоронили большое количество ( до 18 – 20 )

боевых коней. К 1987 г. в данном регионе раскопками исследовано свыше 1000!!! конских погребений.[14]

   В целом ряде грунтовых ( Граужяй Кяйданского района; Римайсяй 

Паневежского района; Пакальнишкай Шакяйского района; Няндриняй 

Капсукского района и др. ) и курганных ( Капитонишкес Кайшядорского

района; Скубегай Шальчинского района; Швейцарай Вильнюсского

района и др. ) могильников IX -- XIII вв. для захоронений коней 

отводилась специальная территория, где иногда встречалось свыше 

200!!! захоронений коней.[19] Например,  «в Вершвайском некрополе, около

Каунаса, обнаружено около 300 погребенных коней, в Римайсяй ( Рамигалского р - на ) – около 100, большое число погребенных коней вскрыто также на могильнике Граужяй ( Кедайнского р - на )».[22] 

   У  жемайтов  в  V -- IX  вв. безраздельно господствовал обряд

трупоположения. Могильники второй половины I тысячелетия и начала

II  тысячелетия  являются грунтовыми, не имеющими ныне каких-либо

наземных  признаков. Они довольно крупные ( многие из них состоят из нескольких сотен погребений ), пользовались ими в течение нескольких столетий. Умерших клали в могилы на спине с вытянутыми

ногами.  Женщин  как  правило  хоронили  головами  на юго-запад с

отклонениями  к югу, мужские захоронения ориентировались головами

на  северо-восток  с отклонениями к северу. 

   Погребальный инвентарь жемайтских захоронений довольно многочисленен. В мужских погребениях часто встречается оружие: V --VI вв. – втульчатые топоры, ножи и наконечники копий; IX -- XII вв. – мечи. В женских погребениях V -- VIII вв. обычны головные венки их бронзовых спиралей или в виде узких сотканных лент с прикрепленными по краям маленькими бронзовыми колечками и крупной спиралью на затылке. В богатых женских погребениях    IX -- XII вв. иногда обнаруживаются шапочки, сделанные из толстых ниток, которые полностью покрывались нанизанными бронзовыми колечками; края их украшались подвесками в виде кленовых семян. Такие головные уборы IX--XII вв. можно считать этнографическими признаками жемайтов.[15]

   В V -- XIII вв. населением центральной Жемайтии соблюдался обычай,

согласно которому при погребении умершего в жертву приносился 

конь, участвовавший в похоронной церемонии во всей сбруе. Мясо жертвенного животного предназначалось для ритуального съедания участниками погребального пиршества с сохранением ритуальных частей тела коня -- головы и нижних частей ног с копытами. Названый комплекс или 

лишь одна голова помещались в могильную яму рядом с умершим 

( середина I тыс.) или над гробом в области головы умершего; на 

противоположном конце гроба складывались предметы снаряжения коня 

и его украшений ( конец I -- начало II тыс. ).[16]

  С VIII в. на территории Жемайтии появляется ритуал захоронения 

шкуры коня.[17]

  В  X -- XIII вв. в редких случаях

вместе  с  умершими хоронили и коня, или со скромным снаряжением,

или же у ног коня клали предметы конского снаряжения. В IX -- XI вв.

в  виде  редкого  исключения на жемайтских могильниках появляются

трупосожжения. С XII в. они практикуются чаще, но преимущественно

на окраинах ареала жемайтов.[18]

   Начиная с первых веков нашей эры очень часто в мужских 

погребениях на территории Летувы находится конское снаряжение. 

Самого же коня не хоронили вместе с покойником. Это явление

наблюдается особенно часто с половины первого тысячелетия нашей 

эры. Так, в могильнике Рекяте (Салантайского района) почти во

всех мужских погребениях обнаружено конское снаряжение.[20] Такой 

обряд захоронений особенно часто обнаруживается на территории

Северной Летувы. До настоящего времени здесь неизвестны ни

скелеты, ни комплексы ритуальных частей тела коня. Но предметы 

конской сбруи и снаряжения всадника в могильном инвентаре

встречаются часто.

   В могильниках конца I и начала II тысячелетия

северо-западной Летувы археологами обнаруживаются не настоящие,

а железные символы предметов конской сбруи и снаряжения всадников,

из-за своих маленьких размеров в научной литературе называемые 

миниатюрными.[21]

   Таким образом, захоронения как в Аукштайтии, так и в Жемайтии имели достаточно характерные отличия, о чем ученым было прекрасно известно.

   Но также хорошо известно, что г. Новогрудок основан киевским  князем

Ярославом в 1044 г. на границе Литвы и Ятвягии: «Ходи Ярослав на Литву, а на весну заложил Новогород и сделал и». (  I Софийская летопись ) Так же доподлинно известно, что он был столицей Великого Княжества  Литовского  около  75  лет.  Массовая христианизация в Великом Княжестве Литовском проводилась в конце XIV начале XV вв. Но  еще  долгое время население  Литвы  использовало  языческие  обряды захоронений ( в некоторых районах обряд сохранился до конца XIX в. ).[23]  Но  что  самое  странное, нигде на территории современной Беларуси и Летувы,  кроме  отмеченных  выше

территорий, в том числе в самом Новогрудке и в его окрестностях, при

раскопках не найдено ни одного захоронения с конями! К этому можно добавить, что нигде на территории современной Беларуси и Летувы, кроме отмеченных выше территорий, в том числе в самом Новогрудке не найдено ни одного этноопределяющего украшения населения,  захороненного в  так называемых восточнолитовских курганов, а также жемайтов. Но прекрасно известно,  что когда князь переезжал на иное место жительства, он брал  с  собой  своих близких и свою дружину. "Того же лета князь Литовски  Домант  оставя  отечество свое и землю Литовскую, идолы свое, иде в Псков с родом своим и дружиною своею", -- сообщает нам летопись.[24]

   А Великий Князь в дополнение должен был иметь и большую свиту.
Причем  свита  и  его  приближенные, в первую очередь, особенно в

начальный  период  образования  ВКЛ,  должны были бы быть того же

племени,  что  и  он  сам.  В  дополнение ко всему, во главе

провинций новообразовавшегося государства, естественнно, преобладали

представители  литовского  племени. Они  в свою очередь имели

дружину, состоящую, в основном,  из своих соотечественников. Свита и дружина мужского пола имела жен, сестер, матерей, которые, по логике вещей,  украшали себя вышеуказанными этноопределяющими украшениями того населения, которое было захоронено в восточнолитовских курганах. Но

тогда   возникает   резонный  вопрос: «Почему нигде, кроме вышеуказанных ареалов, в том числе и Новогрудке, не найдено захоронений, подобных по обряду на захоронения в так называемых восточнолитовских курганах? Где  же  производились  захоронения представителей власти новосозданного государства и их приближенных?» 

    Можно  предположить,  правда, с большой натяжкой, что вельмож везли на родину, в Летуву.  Ну, а простых  смертных? А ведь простой народ, особенно в

похоронном обряде, имеет очень большую инерционность. 

   Нет ответа и еще на один на вопрос: «Почему славянские женщины, проживавшие на территории современной Беларуси, не использовали этноопределяющих украшений населения восточнолитовских курганов и (или) жемайтов?» Ведь если ятвяги Верхнего Понеманья и Среднего Побужья взаимодействовали со славянами, то в их захоронениях археологи находят славянские украшения.

   Значит, или Новогрудок не был столицей ВКЛ, или руководители

государства не являлись представителями того племени, захоронения

которого   сопровождались   захоронениями   коней.  Ведь  если  в

Волковыске   жили   варяги,   то   с  помощью  раскопок  выявлено

"присутствие   варяжского   элемента" [25] в  этом  городе. Варяжские мечи найдены в Гродне, около Полоцка, в кургане около Лукомля, шлем – в Слониме, железные ланцетоподобные наконечники стрел – в Полоцке, Витебске, Лукомле и д. Московичы ( Браславский р-н ), подвески с изображениями викингов – в дд. Лудчицы ( Быховский р-н ), Калодецкая ( Костюковичский р-н ). На городище Московичи найдены подковообразная фибула с изображениями звериных головок на концах и поперечной рифленой дугой, больше чем 100 обломков костей животных с нанесенными на них руничными надписями и рисунками и др.[26] 
    При раскопках  могильника  у  д. Пузели ( рис.3 ) в семи исследованных

каменных могилах В. А. Шукевич нашел захоронения по обряду, которое

население  этого  региона  не знало -- все стены в этих могилах от

дна  до  верха  были  выложены  камнями. Сверху  могилу покрывали

каменные  кладки  овальной  формы с большими камнями в изголовье.

Такой  обряд  зафиксирован  только  в  каменных  могилах  ятвягов

Сувалкии (Польша).

   В одном из раскопов

могильника у д. Кукли ( рис. 3 ) все погребенные по верху деревянных

обставок  были  обмазаны  глиной, как будто замурованы. Прослойку

глины  толщиной  0,2 м выявили  над скелетом у одной из могил в

могильнике у д. Перевоз ( рис. 3 ). В одной из могил могильника у д.

Горовец ( рис. 3 ) дно могильной ямы было выстлано слоем глины

толщиной от 3 см  под  черепом  до 5 см в ногах скелета. Обычай промазывать дно могильной  ямы глиной известен по раскопкам грунтовых могильников

XII -- XIV  вв.  прибалтийско-финской  группы  племен -- карелов. 

   В одной из могил у д. Белица ( рис. 3 ) под дерном на поверхности могилы

выявили  зубы  и  трубчатые  кости  коня.  Такой обряд погребения

зафиксирован у пруссов, особенно в области сембов-натангов.[27] В

могильнике у д. Щурок и д. Кукли выявлены отдельные захоронения 

пруссов, так как устройство могил и инвентарь в них имеют аналоги 

только в древностях этого этноса.[28] 

   «Характерный латгальский ленточный венок, состоящий из нескольких рядов спиралек, нанизанных на лыко и перемежающихся пластинчатыми бляхами, обнаружен не только в курганах XI – XIII вв., расположенных по соседству с латгалами (Шакелево, Овсиповка, Остенец), но и в глубине кривичского ареала ( близ д. Дымово в Оршанском районе и у погоста Стерж в Осташковском районе). Что касается спиралек, входящих в состав головного венка латгальского типа, а также служащих украшением одежды, то они имеют еще более широкое распространение. Они встречены во многих курганах с трупоположениями от западных границ кривичей, где их очень много, до западных районов Волго-Окского междуречья, где они встречаются периодически».[28a]

   Как видим из примеров, приведенных выше, ученые при раскопках

не могли бы не отметить погребения, обряд которых был бы похож на

обряд погребений племен, проживавших на территории Летувы. Но такие примеры учеными не отмечены, так как захоронения по обряду восточных балтов просто отсутствуют на территории современной Беларуси.

  Известно, что г. Новогрудок был столицей Великого Княжества

Литовского,  причем  первой столицей. Здесь нет никаких сомнений.

Но тогда летописные литвины  никогда  не  были захоронены в так называемых

восточнолитовских  курганах!

   Еще один момент с захоронениями с конями. Науке известно, что 

многие литовские князья приглашались на княжьи престолы в 

славянские города: Новогрудок, Полоцк, Туров, Псков, Смоленск. 

Великий Новгород приглашал служилых литовских князей с дружиной и давал им для кормления определенные земли с городами.[29] С конца XII в. и до XIV в. литовцы управляли Полоцким княжеством.[30] Необходимым условием княжения литовских князей в этих городах было их крещение по православному обычаю. И поэтому можно предположить, что и хоронили их по-христианскому обряду. Но вряд ли вся литовская дружина этих князей тоже крестилась. Тогда почему нигде на территории этих княжеств учеными не найдены захоронения с конями по так называемому восточнолитовскому обычаю? Почему нет нигде в погребениях женских этноопределяющих украшений населения этих курганов, в которых по утверждению ученых проживали летописные литвины? 

  В то же время норманские захоронения достаточно часто встречаются 

на территории древнерусского государства, так как славяне использовали варяжские дружины в качестве наемников. Но довольно часто по территории древнерусского государства разбросаны каменные курганы и могилы неизвестного для ученых происхождения. Седов В. В. сравнивает новгородские жальники с каменными могилами Среднего Побужья и Верхнего Понеманья, «представляющие в существенных чертах одинаковое устройство. Первые жальники в Новгородской земле появились в XI в., но основная масса относится к XII – XIV вв.»[31]  Может быть это захоронения истинных литвинов?

   Здесь же возникает еще один вопрос:

«Зачем князю Ярославу было закладывать город Новогрудок, который 

так далеко отстоит от границы Литвы ученых, т. е. от территории,

где расположены  так  называемые восточнолитовские курганы 

( рис.4,5 )?»

   Можно предположить, что в то время, когда закладывался город, на

том  месте  была граница Литвы и Ятвягии, о чем говорит летопись.

Со   временем   граница   переместилась   к  северу,  где  сейчас

идентифицируются  так  называемые  восточнолитовские  курганы. Но

тогда куда исчезли могилы, в которых были захоронены летописные 

литвины  по такому же обряду, как в восточнолитовских курганах до

перемещения границы? 

  Возможно, что началу мифа о захоронении литовцев с конями положил

Герман Вартерберг в своей "Хронике", где рассказал о сожжении князя

Ольгерда с 18 боевыми конями: «В том же году, в то же время, умер Альгерден, главный литовский король. При его похоронах, сообразно литовскому суеверию, было совершено торжественное шествие с сожжением различных вещей и 18 боевых коней». Захоронение Великого князя Ольгерда

по такому обычаю больше не подтверждается ни в одном источнике. Тем более, захоронения по такому обычаю ( 18 – 20 боевых коней) не характерены для населения восточнолитовских курганов, как было показано выше. Такой похоронный обряд был распространен в ареале расселения западных аукштайтов. Но даже современные ученые западных аукштайтов не считают летописными литвинами. Значит, Герман Вартерберг ошибался?!

            ЭТИМОЛОГИЧЕСКОЕ ЗНАЧЕНИЕ СЛОВА "ЛИТВА"

   Вторым   очень   важным  моментом  в  нахождении  неочевидного

яляется определение этимологического значения слова "литва".

   Но вначале установим к какому языку принадлежит данное  слово.

В   связи   с  тем,  что  литовский  язык  утерян  из-за  ряда

объективных  и субъективных причин, о которых речь пойдет немного

ниже,  богатейшим  источником  информации  о том или ином языке и

об этносе в целом являются названия рек, болот, озер -- гидронимы.

"К гидронимии западнобалтского типа можно отнести также группу

названий  с  суффиксом  "-ва".  Гидронимический  формант "-ва" на

территории Восточной Европы может быть различным по происхождению

-- финно-угорским, славянским, балтским. Однако все названия с ним

имеют   локальное   распространение,  не  связанное  с  изучаемым

регионом.  Так  финно-угорские ареалы гидронимов на "-ва" связаны

один -- с  Коми-Пермяцким краем, другой -- с Эстонией. В областях

расселения  мери,  мордвы  веси,  т.е.  непосредственных  соседей

балтских  племен,  такие  названия  неизвестны.  Ареал славянских

гидронимов   на  "-ва"  охватывает  Чехословакию,  Польшу,  север

Балканского  полуострова  и часть Украины ( бассейн Тиссы, Прута и

верхнего Днепра и узкую полосу до среднего Днепра ).

   Территория  распространения  балтской  гидронимии  с формантом

"-ва"  охватывает  области  Верхнеокского бассейна и левобережную

часть Верхнего Поднепровья. Балтский характер изучаемых  гидронимов  на  "-ва"  выявляется при анализе корневых основ. Балтская   этимология большинства   их   уже  отмечена исследователями. Таковы Верхнеднепровские гидронимы Водва, Болва, Мытва, Надва и т.д.

   Гидронимы  на "-ва" обильно представлены на территории древней

Пруссии, в Ятвягии и в Западной Летуве, т.е. в областях расселения

древних   з а п а д н о б а л т с к и х  племен.  На  территории

расселения  древних   в о с т о ч н о б а л т с к и х   племен

гидронимический формант "-ва" н е  п о л у ч и л  распостранения.

В  восточных  районах  Летувы  известны лишь единичные названия с

этим формантом".[32]

   В  то  же  время таких примеров в Верхнем Понеманье и Побужье,

территорию   которых    ученые   относят   к  территории  Ятвягии

предостаточно: реки: Дитва, Изва, Клява, Нарва, Сосва, Сваротва --

бассейн  Немана;  р.  Лахазва -- приток Щары; р. Лонва  -- приток

Вилии; реки: Маства, Мытва, Пульва, Волхва -- Побужье и Полесье.

Единичные  названия  с  формантом  "-ва"  в  восточных районах

Летувы связаны с проживанием здесь западных балтов -- ятвягов

(рис. 4, 5, 6, 7 ).

   Таким  образом, слово  "литва" западнобалтского происхождения.

Известно [33],  что  "как  показывает  современная диалектология,

балтской  языковой  общности  в  I  тысячелетии  до  н.э.  уже не

существовало -- балты  разделились  на  западную,  восточную  и

днепровскую группы". "Об этом же говорят и данные археологии:

в начале железного века, который в лесной полосе Восточной Европы

относится к VII в.до н.э., культурного единства балтских племен,

заселявших в это время обширные пространства от юго-восточного 

побережья Балтийского моря на западе до верховьев Оки и среднего

течения Днепра на юго-востоке, уже не существовало. 

   Днепровскими балтами следует называть далеко не все балтоязычное население, обитавшее длительное время  в бассейне Днепра. Днепровские балты -- группа родственных племен, которые известны нам по древностям раннего железного века, относящихся к весьма близким между собой днепровско-двинской, юхновской и верхнеокской культурам. 

    В середине и третьей четверти первого тысячелетия нашей эры они представлены древностями типа Тушемли-Банцеровщины-Колочина. Представители этой группы балтов занимали в это время значительные области Верхнего Поднепровья с примыкающими к нему землями западнодвинского бассейна".[34] 

   Названия племен днепровских балтов история нам не оставила. 

   «Зарубиницкие племена ( днепровские балты), в диалектном отношении в равной мере близки как к славянам, так и западным балтам».[35]

   К западным балтам относятся: пруссы, ятвяги, галинды, курши и скалвы.  К  восточным  балтам  ученые отнесли жемайтов,  аукштайтов, латгалов, селов, земгалов и  летописных  л и т в и н о в. И вот здесь возникает очень

интересный  вопрос: "Возможно ли, чтобы народ, племя или этнос

самоназывался иностранным словом, ведь  слово "литва" для восточных

балтов  является  инородным, так как после разделения восточных и

западных балтов  прошло около  двух тысяч лет?» ( Впервые слово "Литва"

появляется  в 1009 году в Кведлинбургских анналах. Начиная с XI в.

этот  термин  довольно  часто  встречается  в польских и немецких

источниках. ) Для примера того, как может измениться язык народа за

такое  и  даже  меньшее  время  можно  рассмотреть  развитие двух

этносов: русского и польского.

   Во II -- IV вв. н.э. славяне разделились на западных и южных

( восточных ).  Их  лингвистические  особенности  ученые определяют

примерно VI -- VII вв. Полностью языки сложились еще позднее.

Современные поляки и русские -- представители групп разных славян.

Хорошо ли они понимают друг друга вы, читатель, можете судить сами.

Но  более ярким примером  может  служить  русский  и, хотя  бы,

украинский   языки.   Они  намного  более  молодые,  но  различие

достаточно большое.

   Значит, летописные литвины относятся к западным балтам? -- Конечно!

   Официальная   наука   предполагает,   что  слово  "литва"  --

производное  от  "Летаука",  названия небольшой речушки -- правого

берега   Вилии   в  окрестностях  Кернаве-Чёбишкис  ( недалеко  от

Вильнюса ). Его этимология неясна.[37]
   Но  такое же название есть и в окрестностях г. Новогрудка -- так

называется  маленькое  озеро  -- Літоўка. Но в то же время топоним

"Литва"  до сегодняшнего времени сохранился в Верхнем Понеманье. Такое

название  населенных  пунктов  встречается  в  Слонимском  районе

( Гродненская область ),  Ляховицком  ( Брестская   область ),

Узденском,  Столбцовском  и Молодечненском районах ( Минская

область ) рис. 8. Случайность? Довольно сомнительно. А разве на территории Летувы имеется такое количество топонимов от слова «Литва»?: «дд. Литвинка – Крупского и Кобринского районов; д. Литвица – Вороновского района; дд. Литвяны – Островского и Узденского районов; д. Литовка – Ляховичского района; дд. Литовск – Дрогичинского, Круглянского и других районов; дд. Литовщина – Браславского и Глубокского районов; дд. Литовцы – Докшицкого, Браславского, Глубокского и других районов; дд. Литвиново – Городокского, Дубровского, Полоцкого и других районов; дд. Литвинвичи – Кормянского, Калиновичского и других районов».[37a] 

   На рис. 8а, где нанесены только все названия деревень от двух топонимов «Литва» и «Литвяны», насчитывается 19 населенных пунктов!!! Ученые считают, что эти топонимы произошли в связи с проживанием в этих населенных пунктах в прошлом литвинского населения. Значит, на территории Беларуси проживали литвины! Если бы это были литвины с ареала восточнолитовских курганов, то должны были бы остаться захоронения по обряду, подобному на обряд в восточнолитовских курганах. Но их-то нет, что было показано выше.

   Современный  летувинский  язык  не  знает  слова "литва", зато

используется   слово   "летува". Даже название реки в окрестностях Кернова-Чебишкис «Летаука», наверно, переименовано. Возможно, первоначальный вариант был «Літоўка”. Почему?  Восточным  балтам  не характерно   использование  на конце слова двух согласных, особенно в  сочетании  с  буквой  "в". Всегда после согласной идет гласная как в слове "литва"-"летува" --  так  восточные  балты  изменяют иностранные слова, используемые в своем языке.

   Современные белорусские исследователи связывают название Литва

с  балтскими  или  славянскими  корнями  "lieta, lieti" – лить ( о

дожде ),  течь ( о воде ).[38]

    В  этом  отношении  перекликается  еще один этноним --

судава,  судины -- так  когда-то  называли  немецкие  и польские

источники ятвягов, проживавших в Сувалкии ( современная территория

Польши ). Так  вот  suduva  ( sudwa )  представляет  собой

производное от корня "sud-", который в различных германских языках

выступает  в  глаголах  со  значениями  "идти"  ( о мелком дожде ),

"плескаться" ( о воде ).[39]
   Если  взглянуть  на климатическую карту современной Беларуси,

Польши и Летувы, то можно отметить, что на территории этих стран

есть определенные  районы,  где годовая норма осадков, особенно дождя,

максимальная   или   достаточно  сильно  отличается  от  соседних

территорий.  В  Беларуси  этими  районами  являются Новогрудская

возвышенность  и  верховье Вилии, в Польше -- территория Сувалкии,

в Летуве -- летувинское

верховье  Вилии  и  юго-западная часть Летувы. Если посмотреть на

рис. 3, 4, 5, 6 и 7, то можно заметить, что на отмеченной территории

проживали  племена ятвягов, о чем говорят одинаковые погребения --

каменные  курганы  и  со временем трансформировавшиеся   каменные

могилы. Проблем в идентификации этих погребений не существует.

   Ятвяги  на  территории Верхнего Понеманья и Среднего Побужья --

это  летописная Литва? Ведь иных западнобалтских племен на 

рассматриваемой территории не существовало.

   Славянские  племена поляне, древляне и дреговичи получили свои

названия  по  особенностям  местности, по которой они расселялись

( поляне -- в местах с отсутствием леса -- в поле, древляне --

в  лесистых районах, дреговичи -- в низменных областях, насыщенных

болотистыми   участками ).   Названия   восточнобалтских  племен

жемайтов  и  аукштайтов  также связаны с особенностями местности,

где  они проживали.  Жемайтия  переводится  как  "нижняя  земля",

аукштайтия -- "верхняя земля", хотя в рассматриваемый период эти

племена  проживали  как  раз  наоборот -- жемайты выше над уровнем

моря,  чем  аукштайты.  Но все это объясняется тем, что восточнобалтские  племена, по гипотезе белорусского ученого Ф. Д. Гуревич,

около  середины  I  тысячелетия  н.э. переселились из современных

северо-западных  районов  Летувы  и  Южной Латвии в те местности,

где они зафиксированы раннесредневековыми источниками.[40]

   Названия "литва"  и  "судава"  связаны  с  особенностями территории, на которой  проживало население этих племен,  --  большое  количество осадков, конкретнее, дождя. Очень   интересным было бы рассмотрение самоназвания

территории расселения  ятвягов  -- Ятва -- так назывался край ятвягов.[41] И

автор  не  был  бы удивлен, если бы это слово ( ятва ) оказалось бы

связано  с  дождем,  как  и  "литва"  и  "судава". Но, к сожалению,

западнобалтские   языки  изучены  очень  скудно,  так  как  одних

представителей этой группы уничтожили --  пруссов,  галиндов и

часть ятвягов или они растворились среди завоевателей;  другие,

приняв   участие   в   образовании  новых молодых   этносов,  сошли  с

исторической   сцены   и  были  забыты -- летописные литвины,  другая часть

ятвягов, скалвы и курши.

                КОМПЛЕМЕНТАРНОСТЬ ЭТНОСОВ

   Еще один  вопрос, который  хотелось  бы  рассмотреть в свете

очевидных неочевидностей -- это вопрос комплементарности этносов.

Эту   проблему достаточно   подробно  осветил  в  своей  теории

этногенеза   Лев Гумилев.  Поэтому   мы   воспользуемся  этими

исследованиями.

   "Люди     объединяются    по    принципу    комплементарности.

Комплементарность -- это  неосознанная  симпатия к одним людям и

антипатия   к   другим,   т.е.   положительная   и  отрицательная

комплементарность.

   Вне  зависимости  от рассового состава, от культурных связей,

от  уровня  развития  возникают  какие-то  моменты,  которое дают

возможность  в  одних случаях установить дружественный этнический

контакт,  в  других  --  он становится нежелательным, враждебным и

даже кровавым.

   Англичане  в Китае считались плохими  колонизаторами, хотя они

гораздо  гуманнее,  чем  французы. Но французов в Китае принимали

хорошо,  и  французские  иезуиты и прочие католические миссионеры

создали основную литературу по истории Китая.

   Русские    землепроходцы   прошли   до   Чукотки   почти   без

сопротивления.   С   чукчами  у  них,  правда,  не  заладилось  --

американоидные  чукчи  отбили  казаков  и  на  свою  землю их не

пустили.   Тогда  русские  проникли  в  Америку  через  Алеутские

острова. Русские миссионеры обратили алеутов в православие. Там и

сейчас  алеуты православные, у них даже свой православный епископ

есть.  С  алеутами  русские сталковались, вышли на берег Америки,

встретили  эскимосов,  с  ними  тоже  установили  полный контакт.

Столкнулись  с индейцами. И тут началось! Первые русские матросы,

высадившиеся  чтобы установить контакт с местным населением, были

все  индейцами  убиты.  И в дальнейшем тлинкитов, которые жили по

побережью  Тихого  океана южнее Аляски, покорить не удалось, хотя

территория считалась русской Америкой.

   С  ирландцами  произошла  очень  странная  история.  Ирландцев

обратил в христианство святой Патрик и миссионеры, которые пришли

из  Египта  в  V  в., минуя Рим. Таким образом, ирландские кельты

были  обращены  в  христианскую  веру,  еще  не католическую и не

православную,  ведь это случилось еще до раскола церкви. И потом,

когда на Востоке и Западе религия развивалась, ирландцы сохраняли

древние навыки египетских монахов.

   Создалась   европейская  суперэтническая  целостность,  возник

папизм, католическая схоластика, а ирландцев все это нисколько не

трогало.  Причем  сказать,  что  они  были  люди  серые, ничем не

интересовались,  --  нельзя.  Они были люди культурные, они давали

лучших    учителей,   прекрасных   знатоков   греческого   языка,

богословия,   но   они   не   входили   в  "Христианский  мир"  --

западноевропейскую  целостность  и  боролись  против  нее, против

католицизма  вплоть  до  конца  XV  в.,  пока  их окончательно не

завоевал  Генрих  VII  Тюдор,  основатель династии Тюдоров, после

войны Алой и Белой розы.

   А  вскоре  его  сын Генрих VIII объявил, что Англия становится

протестанской,   что   король   создает  англиканскую  церковь  и

становится ее главой. Ирландцы, которые так долго боролись против

католической   церкви,  казалось,  должны  были  возликовать,  но

оказалось,  напротив, -- они  быстренько  обьявили  себя верными

сынами  католической церкви, лишь бы было у них идейное основание

бороться  против  англичан. Это подтверждает тезис, что люди чаще

борются не столько "за", сколько "против".  Ирландцам   были

отвратительны  англичане,  а  не  догмы  религии.  Сдают когда-то

богословие  в  школах,  а потом забывают, не в том же дело, а вот

что  англичане -- скверные  люди,  это  каждый ирландец знает. И

ирландцы сопротивлялись до XX в., да и сейчас сопротивляются. Так

вот,  когда  ирландские  католики  стали попадать в Америку, то в

противоположность   протестантам   они   прекрасно   уживались  с

индейцами.  Очевидно, дело тут в каком-то внутреннем складе, а не

просто в исповедании веры.

   Еще  один  пример.  С  монголами  русские  установили  контакт

начиная  с  XII  в.,  а  вот  китайцы не могли установить контакт

никогда. Но с монголами не могли установить контакт и европейские

католики.   Следовательно,  они  должны  были  суметь  установить

контакт  с  китайцами?  Но  ведь  так  оно  и есть.  30 миллионов

китайских католиков  насчитывалось в начале XX века. Православные

миссии  такого  успеха  не имели, и если обращали кого-нибудь, то

только  в  Северной  Маньжурии,  где жили народы некитайские. Это

были  маньжуры.  Они  легко  находили  способы  сосуществования с

русскими,   и   в   ряде   мест   проходила  метисация  с  весьма

положительными результатами.

   В  чем тут дело? Если мы примем нашу гипотезу этнического поля

с  определенной  частотой колебаний для каждой этнической группы,

то увидим, что здесь все можно объяснить".[42]

   Объяснение  очень  простое --  одинаковые этнические поля или

поля  с  кратной  частотой  вибраций,  как  известно  из  физики электромагнитных полей,

резонируют,  т.е.  получается  положительная  комплементарность --

симпатия,  не кратные этнические поля приводят этносы к антипатии

или  к  отрицательной комплементарности. Наличие этнического поля

врядли  признает  современная  ортодоксальная  наука.  Но сколько

примеров  можно  привести,  когда  ученые  ошибались, а вернее не

признавали  то,  что  в  скором  времени  с  большим  энтузиазмом

начинали изучать.

   "Конечно,   можно   игнорировать   этнические   симпатии   или

антипатии,  но  целесообразно  ли  это? Ведь здесь кроется ключ к

теории этнических контактов и конфликтов, а тем самым перспективы

международных коллизий", -- продолжает Лев Гумилев.[43]

   Можно привести для пояснения комплементарности этнических полей

простейший   пример   из  жизни,  имея  в  виду  древнейший  принцип

голографичности  Вселенной  "как вверху, так и внизу": если у

этноса есть этническое поле, то у человека есть его биополе.  Мы

встретили незнакомого нам человека, о котором ничего не знаем. Но

он  с  первого взгляда вызывает у нас доверие, симпатию -- так

называемая   положительная   комплементарность  двух  людей.  Или

наоборот -- хотя  человек  нам  ничего и не сделал и даже еще ни

одного  слова не сказал, но он нам не приятен и антипатичен, хотя

почему -- не   возможно   так  просто  и  объяснить.  На  лицо

отрицательная комплементарность.

   В  нашем  случае ятвяги как Сувалкии, так и Верхнего Понеманья

долгое время соседствовали с жемайтами и

аукштайтами,  как  показано  из  рис. 3, 4 и 5, где под названием

восточнолитовские  курганы  необходимо понимать аукштайтские. Так

вот, почти тысячелетнее проживание в близком соседстве не привело

к  расселению  ятвягов  среди  аукштайтов  или  аукштайтов  среди

ятвягов.   Хотя   "некоторые  могильники  с  каменными  курганами

расположены   на   территории,   заселенной   восточнолитовскими

племенами,  а  отдельные  каменные  могилы  находятся  в  группах

совместно с курганами аукштайте".[44] Некомплементарность этих этносов характеризовалось даже такими фактами: “Височные проволочные кольца, шейные гривны с плоскими заходящими друг за друга концами, витые гривны с конусовидными завершениями, принадлежащие к специфическим восточнолитовским украшениям, встречаются в междуречьи Вилии и Мяркиса, Но все они найдены исключительно в земляных курганах (восточнолитовских) и неизвестны в каменных насыпях (ятвяжских)”.[44a] Значит, даже обмен женскими украшениями отсутствовал!

   Комплементарность  того же знака у аукштайтов наблюдается и по

отношению к славянским племенам. На рис. 9 и 10 представлены карты

расселения западнославянских племен в VI -- VIII вв. и IX -- XIII вв. Как

видно   из   этих  карт, за  время  продолжительностью  около

восемьсот  лет, смешивания  населения  этих  этнических  групп не

произошло.  Расширение  кривичской территории наблюдается вначале

во  всех  направлениях,  а затем в X -- XI вв. -- главным образом в

южном и восточном. В западном направлении происходит встреча с

латгалами и аукштайтами и при этом расселение славян прекращается.

   Вот что пишет белорусский ученый Дучиц Л.В. [45]: «Во второй половине I и начале II тысячелетия в Летуве, как известно, довольно распространенным явлением становится обычай захоронения покойника с конем или отдельные захоронения лошадей. В восточнолитовских курганах в мужских захоронениях обычно находят оружие, умбоны от щитов, в женских – шилья, глиняные пряслицы. В курганах VI -- VIII вв. на территории Восточной Летувы многочисленны находки арбалетных фибул и там, как правило, под одной насыпью несколько захоронений. Таких признаков  нет на территории северо-западной Беларуси. Исключение составляют лишь несколько курганов, в которых под одной насыпью было более одного захоронения, и один курган, где найдены глиняные пряслицы. Все могильники в округе изучаемого региона (Засарайский и Швенченский районы Летувы, Поставский район Витебской области) носят восточнолитовский характер и отличны от курганов Браславского района. Следовательно, есть все основания заключить, что славянское расселение было приостановлено в западной части Браславского района.

   Несмотря на соседство латгалов, на правобережье Западной Двины не обнаружено ни одного воинского браслета, аудине и других вещей, доминирующих в синхронных латгальских могильниках (Нукшинмкий, Люцинский)».   

      В то же  время  "славянские  курганные могильники в

бассейне  Верхнего  Немана  встречаются  повсеместно. Исключением

являются    северо-западная    его    часть,   где   локализуются

восточнолитовские (т.е. аукштайтские) курганы".[46]

   Те же мысли высказывает и Седов В.В:

"В  X -- XIII  вв.  в  Среднем  Побужье  и в Южной части Верхнего

Понеманья  наряду  с каменными курганами хорошо извесны и обычные

славянские  курганы,  насыпанные  из песка или глины и не имеющие

никаких    каменных   конструкций.   Ранние   из   них   содержат

трупосожжения -- X в., в XI -- XIII вв. -- трупоположения. Расположены

они  как  отдельными  могильниками,  так  и в группах совместно с

каменными   курганами.   Эти   курганы,   безусловно,   оставлены

славянским населением".[47]
   Как   видно  из  приведенных  высказываний  ученых-археологов,

ятвяги Верхнего Понеманья и Среднего Побужья и славяне жили

чересполосно,  а в некоторых случаях в одних и тех же могильниках

присутствовали   захоронения   как   ятвягов,   так  и  славян  --

положительная  комплементарность. Об этом же говорит и рис. 11. К

сожалению   "данная   территория  ( Верхнее  Понеманье  и  Среднее

Побужье ) принадлежит к числу областей, наиболее слабо изученных в

археологическом  отношении,  и  отсутствие  каменных  курганов на

отдельных    участках   ятвяжской   гидронимической   территории,

по-видимому, нужно объяснить тем, что они здесь пока не выявлены.

Те же участки, где когда-то производились более или менее широкие

раскопочные   исследования   курганных   насыпей,   обычно   дают

значительное количество каменных курганов".[48]
   Еще одним подтверждением правильности выводов о 

некомплементарности восточных балтов по отношению к славянам и

комплементарности последних к западным и днепровским балтам 

является рис.10а. Если регион летувинских и латышских племен объединить под названием восточных балтов, и сравнить с картами расселения славян ( рис. 1, 2,15 ), то прекрасно видно, что никакого взаимодействия на уровне

этносов не наблюдается. Инфильтрация славян происходит сначала на 

территорию днепровских балтов, а затем -- западных. 

   Еще   одним   фактором,   показывающим  комплементарность  или

некомплементарность  этносов  является  преемственность  названий

городов,  деревень,  рек, озер и т. д. -- топонимики и гидронимии.

Так  вот  какова   преемственность  названий  "городов  русских",

помещенных  в  Новгородской  первой  летописи  и  датируемых  его

исследователями  концом  XIV  в., вы можете судить сами: Вильно --

Вильнюс, Вилькомиры -- Укмерге, Кернов -- Кернове, Ковно -- Каунас,

Моншагала -- Мойшягала, Медники -- Медининкай, Перелой -- Перелоя,

Троки Новые и Троки Старые -- Трокай. Таким образом, из двенадцати

названий  неизменными остались только три: Гольшаны, Крево и Пуня

и   то  только потому, что на данный момент только Пуня находится

на  территории  Летувы,  а  Гольшаны  и  Крево -- на  территории

Беларуси. То есть произошло девяностопроцентное изменение названий

городов,  находящихся  на  территории  современной Летувы. Но это

только   названия  старинных  городов.  Изменения  названий  позже

возникших  городов  и  деревень  никто  не исследовал, хотя можно

ожидать  то  же  самое,  хотя бы исходя из событий после передачи

Летуве Виленского края.

   "Одним  из  наиболее убедительных аргументов для разграничения

западнобалтских   и  восточнобалтских  групп  являются  названия,

содержащие  в  себе  элементы "-ape" и "-upe". Гидронимы с "-ape"

( прусское   "-ape" -- "река" )  характерны для западнобалтского

мира,  в  то  время   как  речные  названия с "-upe" ( летувинское

"-upe"  -- "река",  латышское -- то  же ) широко распространены в

области   расселения  восточных  балтов".[49]  Так  вот,  "среди

названий  с компонентом "-upe" в современной Летуве имеется много

гидронимов позднего происхождения. Не удивительно в связи с этим,

что  только  в  летувинском  Занеманье, где пребывание ятвяжского

населения  в  древности  бесспорно,  насчитывается  свыше  300!!!

названий подобного типа, ( т.е. свыше 300 рек были переименованы ).

   Не  является  неожиданным большое число гидронимов с элементом

"-upe"  и  в  междуречье  Вилии  и  Немана. Ведь в этой области в

течение   нескольких  последних  столетий  население  говорит  на

летувинскрм  языке.  Этому  населению  и  принадлежат  названия с

"-upe".[50]
   Известно,  что многие литвинские князья приглашались славянами

на княженье. Это делали как в Полоцке, так и в Пскове, Смоленске,

Новогрудке  еще  до  Миндовга,  Турове, как было показано выше. И 

таких примеров история знает много. Но истории не известен ни один

случай, при котором славянским князем становился жемайтский, или  

аукштайтский, или латгальский, или земгальский представитель, или

представитель племени селов. Почему? Причина  -- некомплементарность славян и восточных балтов.

    В продолжение этого очень интересен еще один момент. В 

литературе часто встречаются свидетельства о совместных походах

славян, особенно полочан, и летописных литвинов.

  "В сих ничтожных, однако ж кровопролитных распрях литовцы служили

кривским владетелям как их подданные".[51] Это 1159 -- 1166 гг.

  "Князь ( Ярослав ) властвовал благоразумно, судил справедливо, 

взял нужные меры для защиты границ и смирил Полочан, дерзнувших 

вместе с Литвою злодействовать вокруг Великих Лук".[52] Это

1196 -- 1201 гг.

   "Длугош пишет, что русские князья ( Святослав Мстиславович, 

Георгий, Дрослав, Владимир, Константин ), победив венгров вместе

с литовцами тревожили набегами области герцога Лешка".[53]

   "Король Всеволод из Герцике всегда был врагом христианского 

рода, а более всего латинян. Он был женат на дочери одного из

наиболее могущественных литовцев и, будучи, как зять его для них

почти своим, связанный с ними сверх того и дружбой, часто 

предводительствовал их войсками, обеспечивал им переправу через 

Двину и снабжал их съестными припасами, шли ли они на Руссию, 

Ливонию или Эстонию".[54]

   "И понравился королю полоцкому Владимиру замысел вероломных,

так как он всегда стремился разорить ливонскую церковь, и послал

он в Руссию и Литву и созвал большое войско из русских и 

литовцев".[55] 

  "Придоша Литва с Полочаны к Смоленьску и взяша Воищину на щит".

[56]

   «…идоша новгородци съ Святославом к Кеси, того же и Литва приидоша в помочъ; и много воеваша…»[57] Это было около 1222 г.
   Почему нет никаких сведений о таких же походах со славянами 

аукштайтов, жемайтов, селов, латтгалов, земгалов, то есть

представителей восточных балтов? Ответ напрашивается тот же – некомплементарность.        

   В  связи  с этим  вопросом хотелось бы еще раз остановиться на

слове  "литва".  Если  бы  слово  "литва"  было восточнобалтского

происхождения,  то  на  территории  современной  Беларуси  оно и другие топонимы, возникшие от слова «Литва», не

осталось бы до наших дней, так как были бы изменены, как изменены

вышеприведенные  названия городов и рек на территории современной

Летувы из-за некомплементарности  населения, проживающего на этих

территориях.

   Одним словом, приход летувинского населения на территорию, на

которой  раньше проживали  ятвяги,  а затем население ВКЛ всегда

приводит   к   переименованию   названий  городов,  рек  и т. п.,

что   еще   раз   подтверждает   отрицательную  комплементарность

аукштайтов и жемайтов по отношению к славянам и ятвягам. Самое же

прискорбное  то,  что  даже  имена  собственные -- имена литовских

князей -- изменяются, хотя древние летописи, как известно, точно

передают  звучание имен собственных: Миндовг -- Миндаугас, Войшелк

--  Войшелкас,  Ольгерд -- Ольгердас, Гедимин -- Гедиминас и т. д. Парадоксально читать научные работы, где ученый использует имена литвинских князей в собственной транскрипции (Миндаугас, Войшелкас и др.), тут же приводит выдержки из летописей с именами Миндовг, Войшелк и др. Но что самое страшное --  российские ученые, а за ними и некоторые белорусские,  соглашаются  с  этим  и  используют  летувинскую транскрипцию.

   Таким образом,  и  славяне, и ятвяги не взаимодействовали на

уровне  этносов  с аукштайтами -- отрицательная комплементарность.

Тогда как, если считать, что восточнолитовские курганы принадлежали

летописным литвинам,  литвины  и славяне могли жить в мире и согласии в ВКЛ, когда  археология показывает факты их антипатии друг к другу? Как

в государстве язык некомплементарного, покоренного, по теории 

многих ученых, народа, т.е. древнебелорусский, становится государственным? 

   Как  такой  гордый народ как ятвяги, проживавшие на территории

современной Беларуси, подчиняются восточным балтам без всякого  сопротивления? В то же время те же ятвяги, но жившие на территории современной Польши более полусотни лет борются за свою независимость с Тевтонским орденом.

    История  знает случаи  нахождения  в  одном  государстве  двух некомплементарных этносов.  Их  взаимодействие  сводится  к  двум  вариантам.  Если этносы более или менее молодые и сильные, то все время идет борьба. Это  часть современной Ирландии в составе Великобритании, Чечня в составе России, баски в Испании. Второй вариант -- если один из этносов старый и не имеет сил  для сопротивления против оккупации другого, то он потихоньку умирает. Например, ханты и манси, о которых уже никто и не вспоминает, чукчи в России, представители которых стали анекдотическими  персонажами, хотя вначале русской экспансии боролись за свою независимость; индейцы США или аборигены Австралии, живущие в резервациях. Иных взаимодействий некомплементарных этносов история не знает. 

               СВЕДЕНИЯ ИЗ ЛЕТОПИСЕЙ И ХРОНИК

   Подтверждением  того, что летописные литвины и ятвяги  были близкими

племенами, являются свидетельства некоторых летописей и хроник.

   Вот что пишет по этому поводу Татищев В. Н.:

"Прусский  язык  всячески  был сходен с литовским, куронским и

летским, посему пристанет на то, что народ того же рода был".

   "Куроны   так,   как   и   литвины,  к  Прусскому  королевству

принадлежали".[58]
   "Ятвяжи,  ятвяги,  язиги единое есть, народ сарматский, весьма

жестокосердный и военный, с Литвою един язык имели".[59]

   "Того  же року ( 1224 ) ятвяги, п о б р а т и м о в е  литовские

забравши войско..." -- сообщает Стрийковский.[60]
   "Было  ...  одно  место, называемое Ромов, ведущее название от

Рима,  в котором жил некто по имени Криве, кого они почитали, как

папу,  ибо как господин папа правит вселенской церковью христиан,

так   и   по   его  воле  или  повелению  управлялись  не  только

вышеупомянутые  язычники ( пруссы ), но и литвины и ливы".[61]
   "Каждая   "прусская  земля",  согласно  К.Фойгту,  с  течением

времени    стала    иметь    своего    проживавшего    в   Ромове

Криве-Кривайтиса.   Подобные   жрецы  упоминаются  источниками  у

ятвягов и  л и т о в ц е в", -- сообщается в [62].

   Какими   же  побратимами  могут  выступать два разных народа --

ятвяги и литвины, если исходить с точки зрения официальной науки,

что Литва относилась к восточным балтам? Какими побратимами могут

быть  этносы с отрицательным знаком комплементарности? Это похоже

на  двух  людей,  которые  несимпатичны друг к другу, но при этом

любят  один  одного. Но ведь два прямо противоположных чувства не

могут  существовать  в  человеке  в  одно и то же время. Ведь это

подсознательные  явления  и  сознательно человеком,  а тем

более этносом, пока не управляются.

   Очень  интересными  в  этом  отношении  являются свидетельства

Петра    из    Дусбурга    по    поводу   переселения   населения

западнобалтских  племен  после  захвата  их территорий Тевтонским

орденом:

    Надровы ( племя пруссов ), разбитые Орденом ( некоторые, немногие )

ушли в "землю Литвы".

   "В  тот  же  год,  осенью,  братья  снова  с  оружием  в руках

вторглись  в  вышеуказанную  землю Погезании ( в Пруссии ) и, снова

опустошив  ее  огнем  и  мечом  взяв  в  плен  и убив всех, кроме

немногих,  ушедших  с  челядью  своей  в  Литву,  в волость Гарты

( сегодняшнее Гродно ), обратили ее в пустыню".

   "Жители  замка  Кименов убив проводника своего, другой дорогой

отправились в землю Литвы".

   "Скурдо,  вождь  другой части Судовии, презирая истинную веру,

со своими людьми отправился в землю Литвы".[63]

    Могли  ли  переселяться западные балты к народу, с которым не

наладили тесных контактов на протяжении тысячи лет? -- Нет,

конечно.  Они  переселялись  к  побратимам,  братьям, т.е. близким по духу

людям.  Такими  могли  быть  только  ятвяги  Верхнего Понеманья и

Среднего Побужья, которых летописец называет литвинами.

   Второй  момент -- Петр из Дусбурга указывает, что землями Литвы

была   волость   Гарты  ( Гродна ),  куда  стремились  переселиться

западные   балты,  а  не  ареал  местонахождения  так  называемых

восточнолитовских курганов. Это подтверждает и Ипатьевская 

летопись: "В 1276 г. посем же придоша Пруси ко Троиденеви из своеи

земли пред неволею Немци. Он же принял к собе и посади часть их в

Городне а часть их посади во у Слониме".[64] Проведенные

Квятковской А.В. исследования [65] показывают, что переселенцы из

Пруссии были поселены в двух пунктах -- в Городне ( ныне деревня в 

Вороновском районе Гродненской обл. ) и в Слониме ( карта 11а ).

Но ведь это же территория не восточнолитовских курганов! И если 

окрестности Городни можно с большой натяжкой все же попробовать

связать с ареалом так называемых восточнолитовских захоронений, то 

окрестности Слонима -- никак. Значит, ни хронист, ни летописец

не указывают на расположение Литвы на территории восточнолитовских курганов. Если  сравнить рис. 11а и 4, то отчетливо видно, куда были поселены пруссы: это как раз месторасположения скоплений  могильников с каменными курганами и каменными могилами в верховьи Котры и среднем течении Щары, т.е. территория понеманских ятвягов.

                              ПЕРЕСЕЛЕНЦЫ ВКЛ

   Вопрос переселенцев разных народов на территорию ВКЛ требует более тщательного расмотрения. Поэтому воспользуемся для этого результами исследований белорусской ученой Квятковской А.В. [65] и польского ученого 
Охманьского Е. [66]
   Западнобалтское население прибывало в ВКЛ тремя волнами – прусское, бортянское и ятвяжское – в 1276-1283 гг. и 1422 г., а также четвертое скольвенское двухфазовое – до 1364г. и в 1365 г.

   В Занеманской Литве, на старой ятвяжской земле, есть названия прусских деревень в районе Шакяй, Козла-Руда, Вевиса, а также Капсукаса-Мариямполе. Эти поселения относятся ко времени 1422 г. Их также никак нельзя отнести к территории восточнолитовских курганов.

   По данным «Slownika geografichenego», к концу XIX в. на былой террритории ВКЛ поселений со словом «борти» было не менее 21.Они размещены главным образом на среднем Немане и нижней Вилии. От 1494 и 1503 гг. сохранились сведения о «бортянской волости», «бортянском повете» над рекой Пелясой, а в 1493 г. упоминается «наместник бортенский».

   Переселенцы-пруссы в средневековье и позднее проживали на территории княжества очень компактно ( карта 11б, 11в ), представляли немалочисленную группу населения в составе ВКЛ и занимали достаточно высокое общественное положение. Их статус, права и обязанности зафиксированы в различных документах. Отмечены особенности языка у жителей на территории, где некогда были поселенцы-пруссы. Названия населенных пунктов, производных 

от этнонимов "барты" и "пруссы" на территории современной Беларуси

представлены на карте 11г.

    Если сравнить карты 11а и 11б, то очень

хорошо видно, что возникновение новых поселений пруссов после 

первоначального переселения идет вглубь современной Беларуси, то 

есть в обратном направлении от восточнолитовских курганов. А ведь

по утверждению ученых должно быть наоборот, так как в

восточнолитовских землях должны были жить побратимые им литовцы.

Почему же пруссы стремились вглубь славянских территорий?  Все тот же ответ – некомплементарность.

   В Литве ятвяжские деревни получили название «Дайнова» и «Ятвязь». Поселений  типа «Дайнова», как установил А. Каминьский, на территории современной Летувы было 28. Все они расположены в  южной Летуве, где в те времена проживали ятвяги. Далее поселения с такими названиями тянутся по территории Беларуси вплоть до Минска. Они сосредоточены главным образом между Алитусом ( видимо, пограничной крепостью рядом с д. Ятвязь ) и Вишневом. Селения типа «Ятвязь» на территории Летувы отсутствуют. Они расположены в Беларуси в основном к югу от Немана. Река Неман образовывала четкую границу между селениями Дайнова и Ятвязь. Ученый М, Любавский указывал, что переселенцы пруссы-барты почти до последнего времени ( до начала XX в. ) сохраняли особенности своего языка.[65] 

   На территории ВКЛ были еще одни поселенцы западных балтов – скаловы. Расположено поселение скаловов между Заболотью и Радунью. Данная   территория находится недалеко от г. Лиды. Это были пленные, захваченные во время одного из литвинских походов на прусские владения немецкого ордена. В XVI – XVIII вв. засвидетельствовано наличие под Радунью скольвенского войтовства, входящего в бортянское староство. 

   Таким образом, западнобалтские поселения в ВКЛ, как мы видим из вышеприведенных исследований, отсутствовали на территории как восточнолитовских курганов, так и на территории Западной Аукштайтии и Жемайтии.

   В Великом Княжестве были поселения и представителей иных этносов -- восточнобалтских и финских. Где же они были размещены? Воспользуемся теми же исследованиями ученого Е. Охманьского.

   Названия селений, которые можно соотнести с племенем селов (Селивичкиай)  расположены на территории Жемайтии в районе Трокай. Поселенцы из племени земигола ( земгалы )  были размещены на территории ВКЛ в трех местах.  Две местности с этим названием находятся в Жемайтии – одно в районе Скаудвиле, другое – вблизи местечка Арегала; третье  -- в Аукштайтии в районе Вильнюса. После восстания земгалов против крестоносцев и его поражения в 1290 г., часть земгалов переселилась в Литву. Так свидетельствует Ливонская рифмованная Хроника.

   В северных областях Летувы вдоль линии Дусетос-Биржай-Йонишкис-Акмяне были поселены представители латгалов. Это подтверждают названия поселений типа «Лотва», «Латвиай», «Латвелиай», «Латвагала». Посения типа «Латыголь» и «Латыголичи» есть и на территории Беларуси.

    Существовали на территории ВКЛ и поселения финских ливов. Одно из них расположено в Жемайтии близ Кельне, а другое – в Аукштайтии около Рамигалы. Автор предполагает, что литовские походы на Ливанию имели место вначале и во второй половине XIII в.

   В ВКЛ были и польские поселения. Они появились  в результате многочисленных литвинских походов на польские земли, последний из которых имел место в 1376 г. И вот здесь очень интересно высказывание автора используемого нами исследования Е. Охманьского: «Следы компактных польских поселений в средневековой Летуве против ожидания крайне незначительны, зато многочисленны они в Беларуси».[67] К сожалению, примеров польских поселений на территории Летувы автор не привел, так как их, наверно, просто не было в связи с некомплементарностью поляков, как славян, и восточных балтов, о чем прекрасно знали во времена ВКЛ. Зато топонимы «Ляховичи», «Лядск», «Ляховка» и «Ляхи» (рис. 8а)  – несколько десятков, разбросаны по всей Западной и Центральной Беларуси. Тоже относится и еще к одному польскому племени – мазурам – «Мазуры», Мазурки» и «Мазурщина».  

    Такой же расклад имеет место и в отношении поселенцев из Великого княжества Московского. Поселения типа «Москали», «Москавичи» и «Москалевщина» расположены только на территории Беларуси и их нет ни в Aукштайтии, ни в Жемайтии.
   Таким образом, комплементарность представителей того или иного этноса уже в средние века учитывалась в ВКЛ при расселении поселенцев. Правители ВКЛ уже тогда знали правила взаимодействия разных этносов и использовали их при расселении разных народов на своей территории.

   В этом же ключе можно рассмотреть и районы расселения западных балтов на территориях других этносов. Так, в Великом Новгороде существовала Прусская улица, на которой проживали выходцы западных балтов. «Прямое упоминание ее в летописи относится к 1230 г., по косвенным известиям с 1175 г. Прусская улица в Древнем Новгороде получила название от прусов – выходцев из Прусской земли, осевших в юго-западной части города. …Приток западнобалтских переселенцев был неоднократным и завершился лишь после покорения их коренных земель крестоносцами».[68] Но кто может назвать в среде славян хотя бы одно восточнобалтское землячество? А ведь представители всех племен восточных балтов жили намного ближе к тому же Новгороду или Пскову в сравнении с племенами западных балтов. Почему же учеными не отмечены их поселения в среде славян?  – Их просто не было, так как славяне и восточные балты были некомплементарными этносами.

   И еще. Известно, что Аукштайтия  приняла  католичество  в 1387 году, Жемайтия -- в 1413 году.  В  1405  году  туровский бискуп Антоний с согласия Витовта окрестил  народ  в  Литве  в  православную  веру.[69]  В связи с

этим   возникают  два  вопроса.  Если  считать,  что  Литва  была расположена  на  территории  современной  Летувы, то почему именно туровский  бискуп  крестил  литвинов,  в  то время как были более близкие епархии, например, Полоцкая?

   И   второй   вопрос:  "Куда  исчез  этот  православный  народ,

крещенный в 1405 г. бискупом Антонием?" Ведь в современной Летуве

все   летувинцы   католического   вероисповедания.  Православными

являются    только   представители   национальных   меншинств  --

белоруссов и русских. Ведь повторного крещения во времена ВКЛ и 

Речи Посполитой не отмечено ни в одном источнике. Вхождение Летувы в

Российскую  империю,  где  главенствующей была православная вера,

предполагает   обратное   явление  --  переход  из католичества  в

православославие, а не наоборот. В то же время население Среднего

Побужья   и   Верхнего  Понеманья  в  те  времена,  да  и  сейчас

в своем большинстве, -- православные.

        ЛЕТОПИСНЫЕ ЛИТВИНЫ, КАК САМЫЙ ВОИНСТВЕННЫЙ  НАРОД

                     РАССМАТРИВАЕМОГО АРЕАЛА

   При раскопках археологи изучают не только обряд погребений, но

и  используя  найденную  в  захоронениях  или  около  них утварь,

украшения,  оружие  и иные вещи, могут реконструировать и условия

жизни  и  быта  того  или  иного  племени. Сведения летописей и

хроник  дают  огромную  информацию  об  этом же племени, но уже с

точки зрения внешней -- с точки зрения соседей племени.

   Вот что пишет Генрих Латвийский о литвинах:

   "Подойдя  к  Литве, (семигалы и тевтоны) остановились ночью на

отдых,  а во время отдыха ( семигалы ) стали спрашивать своих богов

о  будущем,  бросали  жребий,  ища милости богов, и хотели знать,

распространился  ли  уже  слух  о  их приходе и придут ли литвины

биться   с   ними.   Жребий   выпал   в   том  смысле,  что  слух

распространился,  а  литвины готовы к бою. Ошеломленные семигалы

стали  звать  тевтонов  к  отступлению,  так  как  сильно боялись

нападения литвинов... Но не могли семигалы отговорить их. Дело в

том,  что семигаллов  было  бесчисленное  множество,  и  тевтоны

рассчитывали  на это, несмотря даже на то, что все было затоплено

дождями  и  ливнями.  Они  смело  вступили  все  же  в  Литву  и,

разделившись   отрядами,   пошли   по   деревням,   но  нашли  их

опустевшими:  все  люди  с  женщинами и детьми спаслись бегством.

Боясь   теперь   надвигающейся   битвы,   они  как  можно  скорее

соединились  вместе  и стали без всякого промедления готовиться к

возвращению  в той же день. Узнав об этом, литовцы окружили их со

всех  сторон  на  своих  быстрых  конях;  по  своему обычаю стали

носиться  кругом  то  справа,  то слева, то убегая, то догоняя, и

множество людей ранили, бросая копья и дубины".[70]

  "Власть Литовская (1209 г.) до такой степени тяготила тогда надо

всеми  жившими в тех землях племенами, что лишь немногие решались

жить в своих деревушках".[71]

  "Когда  семигалы увидели, какая их (литвинов) масса, то многие

оробели  и,  не  решаясь  вступить  в  бой,  старались укрыться в

безопасное место".[72]

   "Литвины, превосходящие другие народы быстротой и жестокостью..

."[73]

   "Бежали и русские по лесам и деревням пред лицом даже немногих

литвинов,  как  бегут  зайцы  пред  охотником и были ливы и лэтты

кормом и пищей литвинов".[74]
   "Литвины  убивали мужчин; брали их имущество, женщин и детей и

скот уводили с собой".[75]

   «Трубя в длинные свои трубы, они (литвины) садились на борзых лесных коней и как лютые звери стремились на добычу… Не хотели биться стеною: рассыпаясь во все стороны, пускали стрелы издали, метали дротики, исчезали и снова являлись».[76]

   Казалось   бы,   как   сообщает  хронист,  литвины,  промышляя

грабежом, ( что в те времена было нормой и занимались  все, у кого

была    сила )  должны  были  быть  богатым  народом.  Проведенные

археологические  исследования  захоронений  говорят  об обратном:

так называемые  восточнолитовские курганы, в которых должны быть,

по  утверждению  ученых,  захоронены  летописные литвины, и 

которые являются самыми изучеными в регионе, самые бедные среди 

захоронений этого ареала[77]. Как же  могло такое быть?

             ЛЕТОПИСИ О МЕСТОНАХОЖДЕНИИ ЛИТВЫ

   Попробуем найти территорию расселения летописных литвинов с помощью

сведений из летописей и хроник. Такой информации очень мало и она

во многом связана с основанием тех или иных городов.

   Так в Софийском I летописе: "Ходи Ярослав на Литву, а на весну

заложил Новогород и сделал и". Это было в 1044 году.

   "Сей  Новгород  по  обстоятельству  мнится  литовский, который

Всеслав  Полоцкий  хотел захватить, но князи Ярославовичи уведав,

возмездно  в  его  землю шли и перво Минск взяли, а потом на реке

Немане   в   Литве,  которая  недалеко  от  Минска  и  Новгородка

Литовского..." -- подтверждает Татищев.[78]
   Возвращаясь в Полоцк из похода на Литву, полоцкий князь Борис

Всеславович  основал  в  1102 г. на реке Березине город Борисов --

по   "Хронике  Литовской  и  Жемойтской",  "знак  вечной  границы

умоцнити  межи  Литвою  и Князством Полотцким".[79]

   В Густынской  летописи около 1128 году отмечено, что киевский

князь Мстислав послал свои войска в Литву к Изяславью ( Заславль ).

Этот город находится в 18 километрах на северо-запад от Минска.

    1235  год.  "Даниил возведе на Конрада Литву Миндовга Изяслава

Новгородьского", -- сообщает нам Ипатьевская летопись.[80]

   1239  год.  "Того  же  лета  ходи князь Ярослав к Смоленску на

Литву, и победи Литву".[81]
   "Рюрик с шурями хотел идти на Литву, но понеже тепло было, а к

тому  выпал  снег  великий,  для  которого в Литву  идти было уже

невозможно, и возвратился в Пинск, где прибыл Ростислав".[82]
   Даниил  Галицкий  в  1253 и 1255 гг., двигаясь через Пинск шел

"на Литву, на Новгородок".[83]
   Почему  Рюрик и Даниил Галицкий вначале шли на Литву, а потом

на  Новогрудок?  Ведь Литва находилась севернее Новогрудка при

движнии из Пинска, если придерживаться точки зрения официальных 

ученых. Да и киевскому князю было бы удобно идти водным путем по

Днепру, а затем по Березине, если бы Литва была на территории так

называемых  восточнолитовских  курганов. Значит, Литва начиналась

севернее за Пинской землей.

   Об этом же говорят слова Н. М. Карамзина [84]: «Рюрик, женатый на сестре князей Пинских или Туровских, правнук Святополка-Михаила, старался быть защитником и сего края: он ходил с войсками на Литву, как бы предвидя, что она будет для нашего отечества еще опаснее Половцев». 

   Если исходить с точки зрения ученых, то ведь Пинско-Туровское княжество отделялось от ареала восточнолитовских курганов ятвягами Среднего Побужья и Верхнего Понеманья. Почему не эти ятвяги были опасными соседями княжества, а далекие племена, проживавшие на юго-востоке современной Летувы? Как Литва могла быть опасной, если отделялась понеманскими ятвягами? Почему о последних никто не вспоминает, как будто их не было? Литва могла быть опасной Пинско-Туровскому княжеству только в том случае, если соседствовала с ним. А это значит, что она располагалась на территории Среднего Побужья и Верхнего Понеманья.

   Вот что говорит Ипатьевская летопись о Войшелке, сыне Миндовга

-- первого князя Великого Княжества Литовского:

   "И  придя  опять  в Новгородокъ и учини собе монастырь на реце

Немне  межи  Литвою  и  Новгородком  и  здесь  живя  от  Миндовга

укрывшись".[85]  Это  было  около  1262  года. Известно, что этот

монастырь был основан при впадении реки Валовки в р.Неман. Сейчас

здесь расположена д. Лаврышево Новогрудского района.

   Все выдержки  из  летописей  и хроник говорят о том, что Литва

находилась  в Среднем Побужье и Верхнем Понеманье. В дополнение к

этому,   как   было   сказано   выше,   в  Верхнем  Понеманье  до

сегодняшнего  дня  сохранился  топоним  "Литва".  Археологические

исследования   этой   территории  говорят  о  том,  что  на  этой

территории  проживало население, обряд погребения которых в целом

совпадает с обрядом захоронения ятвягов.

                               ЯТВЯГИ

   Русские  летописи  упоминают  ятвягов,  начиная  с  X в. Среди

послов  Руси  в  Византию  под  944 г. называется "ятвяг Гунарев"

( ПВЛ, I, 1950, с. 34 ).   Немецкие   источники   говорят   о

ятвягах-судовах. Этноним "судовы" впервые назван Птолемеем ( II в.

н. э. ). Они вместе с галиндами жили к востоку от Вислы. Наиболее   изученным   в  археологическом  отношении  участком

ятвяжской  территории является бассейн р.Черной Ганьчи ( Сувалкия,

Польша ). Здесь обнаружены материалы по истории ятвягов, начиная с

первых веков н.э.[86] Исследователи западнобалтских погребальных

памятников  неоднократно отмечали, что для племен западных балтов

в течение длительного времени было характерно применение камня при

захоронениях.    Обряд   погребения   под   каменными   курганами

распространился  у всех западнобалтских племен еще в I тыс. до н.

э.  У  пруссов и галиндов в I тыс. н.э. произошла эволюция. Однако

применение   камня  в  виде  кладок  или  вымосток  сохраняется

длительное  время, в частности, у пруссов вплоть до XIII -- XIV вв. У

ятвягов   в  III -- IV  вв.  обряд  трупоположения  сосуществовал  с

обрядом   трупосожжения.  Захоронения  по  обряду  трупоположения

найдены  в  Среднем  Побужье  в  д. Растолты  и д. Кутово близ р.

Нарева   рис.6 ).  Они датируются   III в.   Каменные   курганы  с

захоронениями  несожженных  умерших  известны  и на правом берегу

Немана   на   территории  современной  Летувы  при  д.  Слабоделе

( когда-то был этноним Слабодка ) -- IV в. К этой же группе памятников относится и  часть курганов, исследованных в деревнях Мигонис, Палгарникас и Скворби, датируемые IV -- Vвв. ( рис.6 ). Слабая изученность территории Верхнего Понеманья  не  позволяет, как считают ученые, ответить на вопрос,

занимали   ли  ятвяги  еще  в первой половине I тыс. эту область.

   Начиная  с  V  в.  трупосожжения становятся господствующими, а

вскоре --  единственным обрядом у ятвягов. Ареал каменных курганов с

трупосожжениями обширен. Он занимает территорию Сувалкии ( Польша ),

польского   Подляшья,   Верхнего   Понеманья,  Среднего  Побужья,

Летувинского Занеманья;

простирается  на  северо-востоке  в глубь современной территории

Летувы,   захватывая   правобережье  среднего  теченья  Немана  с

бассейном  р. Мяркис и часть левобережья Вилии ( рис. 4, 5, 6, 11 ). В VIII в. ареал каменных курганов на территории Летувы сокращается.  В  междуречье  Вилии  и  Мяркиса  каменные  курганы сменяются  земляными  насыпями  --  погребальными  памятниками так называемых восточнолитовских курганов.[87]
   Начиная  с конца X в. в погребальном обряде ятвягов начинается

эволюция.  Первый  этап -- конец X -- XI вв. происходит переход от

захоронений  с трупосожжениями к захоронениям с трупоположениями.

В  период  с конца  XI  в.  до  середины XIV в. каменные курганы

заменяются  каменными  могилами ( рис.3 ). Правда, как  переход  к

захоронениям   с  трупоположениями,  так  и  переход  к  каменным

могилам совершается неодновременно по всей территории расселения

ятвягов.  Так,  в  отдельных  местах Немано-Вилейского междуречья

обряд кремации удерживался до начала XIV в, а в Брестском Побужье

последние  сожжения  в  каменных  курганах  датируются  XI  в. Во

многих  могильниках  каменные  курганы  соседствовали с каменными

могилами.[88]
   В  это  же  время  происходит  увеличение  территории, занятой

населением  с таким обрядом захоронений. Они расселяются по рекам

Вилии,  Березине  ( Днепровской )  и  ее притокам, а также по левым

притокам  Зап.  Двины  и  в  районе Лепельских озер. Памятники на

этой территории как правило смешанного типа: включают  курганы  и

каменные   могилы.   Это   Борисовский,   Докшицкий,  Глубокский,

Лепельский, Ушачский, Березинский и др. районы ( рис. 3, табл.1 ).

[89] Но это расселение происходило не естественным, а насильственным

путем: "В.Е. Данилевич, ссылаясь на В.И. Татищева, сообщил, что в

1102  г.  Борис  Всеславович  ( Полоцкий )  совершил поход на своих

западных  соседей-ятвягов.  Поход был удачным. Возвращаясь назад,

 Борис   Полоцкий  построил  город  и  назвал  его  в  свою  честь

Борисовом.  Возможно,  что он построил город для пленных ятвягов.

Кроме  того, есть сведения о том, что Глеб Менский часто врывался

в  земли  Литовского  князя и брал в плен его подданных. Взятых в

плен он частично селил в пустынных околицах Березины ( начало XII

в. )".[90]
   Еще   одним   важным   моментом   при  определении  территории

расселения  того  или  иного  племени  или народа являются данные

гидронимии.

   "Одним  из наиболее убедительных аргументов для разграничения

западнобалтских  и  восточнобалтских групп являются названия,

содержащие  в  себе  элементы  "ape  и upe" ( об этом было сказано

выше ).

   Другую  группу  гидронимов,  обнаруживающих  западнобалтское

происхождение,    составляют    названия,    этимологизирующиеся

исключительно  из  прусского  языка.  Сюда прежде всего относятся

речные  названия  с  аппелятивом  «stab»  -- из прусского "stabis" --

"камень" ( Стабна, Стадля, Стабница, Стабенка ). В восточнобалтских

областях  этот аппелятив полностью отсутствует ( летувинское «aktio»

--  "камень",  латышское  «akmes» --  то  же).  В.Н. Топоров, изучая

изголосу  "akmes",  отметил,  что  географические названия с этим

компонентом  территориально охватывают всю территорию Летувы, всю

Латвию,  прилегающие  к  ним  районы  Белорусси  ( территория т.н.

восточнолитовских курганов ) и южную часть Псковской области.

   К  третьей  группе  гидронимов  западнобалтского происхождения

принадлежат  интересные  названия  с присутствием -з- вместо -ж-.

Отсутствие  звука  "ж" в прусском при наличии его в летувинском

и  латышском  языках  делает  западнобалтское  происхождение этих

гидронимов  весьма  вероятным.  Таковы  Азарза  ( варианты  Заржа,

Жарки ), Зубир ( Жубр, Зуберь, Зубер ), Завушща (Жавушща ) в бассейне

верхнего  Сожа,  Залазенка  ( Залазжа,  Жалижа,  Жалож ), Загулинка

( Жагулинка )  и  Визенка  ( Виженка ) в южной Смоленщине. Отсутствие

звука  "ж" в  прусском  при наличии его в летувинском и латышском

языках   делает  западнобалтское  происхождение  этих  гидронимов

весьма  вероятным -- реки  Вузлянка,  Зуйка,  Вязынка -- бассейн

Вилии;  реки Вязовка, Вязенская, Гавязненка, Зальванка, Уздзянка, Лазовка

-- бассейн Немана; р. Закованка -- бассейн Припяти.

  К числу  бесспорных  западнобалтских  гидронимов принадлежат и

названия   с   суффиксом  "-da",  представленные  на  днепровском

левобережье   единичными   примерами   ( Немда,  Овда )  и  большим

количеством в Среднем Побужье и Верхнем Понемонье ( Груда, Лебежда,

Сегда, Невда, Гривда, Ясельда и т.д.).

   К  гидронимам западнобалтского типа нужно отнести также группу

названий   с   суффиксом  "-ва""[91] ( рис. 7, 12, 13). Гидронимы с

суффиксом  "-ва" были описаны немного выше.

   Таким  образом,  ятвяги  к  середине XIII в. занимали обширную

территорию. "Но это ятвяги. А где же литвины?" -- спросите вы.

                          ЯТВЯГИ И ЛИТВИНЫ

   Ученые считают, что ятвяги  были единым этносом и на данный момент известны несколько их   племен:  "В  Сувалкии  жили  собственно  ятвяги,  судавы  и, возможно,  полексяне,  а  в междуречье Вилии и Немана - дейнова".

[92]   Необходимо  еще  добавить,  что  в  Ипатьевской  летописи встречаются злинцы, крисменцы и покенцы.

   Когда  изучаешь  литературу  о ятвягах, которой очень мало, то

создается впечатление, что разные авторы говорят о разных народах

--  до  того  разительны  их свидетельства. Судите сами: "Зараз по

той  коронации  Данило,  кроль  руский,  собравши  руское войско,

тягнул  на ятвяги, которые завше в лесах мешкали, ничого иного не

робячи,  тылко  з  людских  прац  и  лупов жили, а чинили великие

шкоды  в  панствах руских и полских..." -- пишет хронист.[93] Ему вторит  и  ученый  Н.П. Авенариус, утверждая, что ятвяги были преимущественно охотниками и бродягами, и поэтому они не оставили памятников археологии.[94]
   Но вот "материалы, полученные при раскопках поселений ятвягов

Летувинского Занеманья, дают возможность утверждать, что основой их

хозяйства были земледелие и скотоводство. Просо, пшеница, ячмень,

горох,  бобы  и  вика  -- то что они сеяли. Роль охоты и

рыболовства   -- незначительна.   О   развитии   металлургии   и

металлообработки  говорят  многочисленные  местные  типы изделий,

остатки  ремесленных  печей,  крицы,  шлаки  и фрагменты литейных

форм".[95] К сожалению  "как  и в других областях Беларуси, на

территории  Верхнего  Понеманья сельские поселения остаются слабо

изученными  памятниками."[96]  Высокий  уровень  культуры народа,

оставившего   каменные   могильники   на  территории  современной

Беларуси  и  Летувы,  подчеркивал  еще В. А. Шукевич ( XIX в. ): "Все

предметы выполнены на удивление хорошо, по-мастерски и могут быть

сравнимы   с  лучшими изделиями  Запада,  что  свидетельствует  о

высоком   уровне  мастерства  местных  ремесленников.  О  местном

производстве  этих  предметов  говорит  и  то,  что найдены они в

большом количестве в этой земле".[97]
   Возникает вопрос: «Так кто  же  прав  при  характеристике жизни

ятвягов? Кто же ошибается?»

   Беляев  И. Д. пишет:  "...Ятвяги  все  время  находились  во

враждебных отношениях со всеми сеседями, за исключением прусского

племени, которое называлось бортями, с которыми вступали в союз.

Колонизация ятвяжской земли почти исключительно происходила в

результате  боев,  ятвяги  не  пропускали  к  себе  колонистов...

Собственно  в  ятвяжской  земле  почти  не  было колоний, ... что

ятвяги,  согласно  всех  свидетельств,  народ  храбрый  и до того

вольнолюбивый  и  неуступчивый,  что в битвах защищал каждую пядь

своей  земли  и  все  битвы  с ними были самые упорные. При таком

внутреннем  устройстве  ятвяжской  земли  и  при  таком  народном

характере  ятвягов,  выработанном у них историей и жизнью, нельзя

было  и  думать  о  мирной  колонизации.  В  их землю, особенно в

древние  времена,  нельзя  было  вступить  с соглашения; землю их

можно  было  взять только с боя, загоняя их вглубь лесов и пущ, и

каждую   отвовеванную   местность   закреплять  через  сооружение

крепости-города, совсем очищая ее от сторожилов-туземцев. Так

и  делал  Даниил  Галицкий...  Ятвяги, как и в древности, так и в

более поздние времена, никогда не входили в состав русского или

литовского населения в этом крае, но всегда оставались чужими,

хотя изредка и временно были союзниками последних. Ятвяги никогда

не поддавались на объединение с соседями и на все окружающие 

народы смотрели как на извечных врагов".[98]

   Белорусский  ученый  Зверуго Я. Г. ему противоречит: "Начиная с

VI  в.,  возможно  VII  в.,  славянские  племена начали осваивать

территорию    современной    Беларуси,   постепенно   ассимилируя

проживавшее   здесь  балто-язычное  население.  Славянизированные

потомки балтов слились с пришлым славянским населением, внося тем

самым  заметный  вклад  в  формирование  древнерусской,  и  позже

белорусской народности.

   Ассимиляция   балтов   продолжалась   до  XII -- XIII  вв.  Часть

балтского населения была оттеснена на северо-запад, небольшая его

часть, возможно, истреблена, но основная масса продолжала жить на

прежних   местах.   Кое-где  среди  славян-пришельцев  оставались

значительные острова местного населения.

   К  XII -- XIII  вв.  славяне  освоили  значительную часть правого

берега  Немана.  Однако острова ятвяжского населения оставались в

районе  Докшиц,  Радошковичей,  Першай,  Дятлова,  Ружан. В то же

время    окруженные    ятвяжским    населением   острова   славян

зафиксированы  вдоль  правого  берега  Немана  от Гродна до устья

Березины.

   Таким  образом,  в  рассматриваемое  время  между  компактными

этническими  массивами  славян  и балтов имелась обширная зона, в

которой    население    обоих    контактирующих    этносов   жило

"чересполосно"  или  бок о бок. Взаимоотношения славян и балтов в

таких   условиях  не  могли  не  быть  весьма  тесными.  Наиболее

существенной  чертой  этих взаимоотношений являлся их миролюбивый

характер.  Убедительным  свидетельством этому является сохранение

на  вновь  занятой  славянами  территории  гидронимического  слоя

балтского  происхождения и повсеместное распространение смешанных

славяно-балтских браков.

   К  XI -- XIII вв. в результате многовекового этнического смешения

многие   элементы   материальной   и   духовной   культуры   были

заимствованы  славянами  у балтов, другие, наоборот, проникали от

славян  к  балтам.  Славяне и ассимилированное балтское население

часто   пользовались   однотипными   орудиями  труда,  предметами

вооружения и украшениями.

   Присутствие балтского этнического элемента засвидетельствовано 

в материалах городов Понеманья. Городской  материал -- наиболее

убедительное  свидетельство тесных культурно-экономических связей

между славянами и балтами в X -- XII вв."[99]
   Подтверждением   слов   Зверуго   Я.Г.   служат  и  результаты

археологических исследований, представленных на рис. 4, 5, 10, 11.

   Так, археологические исследования курганов окрестностей древнего Новогрудка «позволяют относить их к числу славянских захоронений. Однако в погребальном обряде отдельных курганов этого типа наблюдалось большое количество камней на погребальных площадках вокруг погребения или по одному большому камню у головы и ног погребенных».[101] Но ведь так хоронили своих умерших ятвяги Верхнего Понеманья! 

   Вот что пишут авторы [100]: «Каменные курганы и могилы Верхнего Понеманья и Среднего Побужья XI – XIV вв. нельзя относить безоговорочно к ятвяжским. Можно говорить только, что эти памятники по происхождению являются ятвяжскими, а оставлены могли быть и ятвяжским населением, кое-где островками сохранившимися на этой террритории, и славянизированными потомками ятвягов, и, что не исключено, славянским населением, воспринявшим ятвяжский погребальный обряд в силу тесного контакта с остатками коренного населения.»
   Керамика X – XII вв. ятвягов Верхнего Понеманья и Среднего Побужья изготовлена при помощи гончарного круга. Она украшена рифлением, широкими полосами и насечками. Погребальный инвентарь женских захоронений состоит из перстнеобразных височных колец с заходящими концами, немногочисленных трехбусичных височных колец, браслетов и перстней восточнославянских типов.[102]

   О том же говорит и русский ученый Седов В. В.: «Население Среднего Побужья и Верхнего Понеманья не может быть отнесено к дреговичскому. Наличие здесь большого числа своеобразных каменных курганов свидетельствует о том, что основным ядром населения этих областей были ятвяги, к XI – XIII вв. в значительной степени подвергшиеся культурному влиянию и славянизации. Славянские колонисты направлялись в земли ятвягов с трех сторон. В области Верхнего Понеманья первыми славянскими поселенцами были кривичи, в Берестейскую волость значительный  приток славянского населения шел с Волыни. В освоении того и другого района приняли участие и дреговичи.»[103]
   Так один ли это народ, описываемый разными авторами?

   Очень  важным  моментом при идентификации захоронений является

обряд  погребений,  как  было  сказано выше. Так вот, В. А. Шукевич

отмечал, что в древней земле ятвягов ( в Сувалкии ) встречены 

погребения, похожие на те, которые есть в Понеманье. Однако способ сооружения первых  могил ( например, камни в заполнении захоронений ) отличают их от других, но между ними много общих черт. Он очертил распространение этих памятников и отметил, что они занимают огромное пространство Южной Летувы, встречаются на север от Вильнюса; на востоке выходят за пределы Березины Днепровской; на западе распространяются в пределы Польши.[105]
   "Основная  масса погребений в каменных курганах -- безурновые. В

Сувалкии  урновые  захоронения встречаются чаще, но также в целом

составляют незначительный процент".[106]
   Еще  большие отличия наблюдаются между захоронениями в Ятвягии

и   Понеманье   в   каменных  могилах.  В  Сувалкии  стены  могил

и дно обкладывали камнями, что было не известно на рассматриваемой нами

территории.[107] «В  ятвяжской  Сувалкии  вовсе  нет  памятников

XI – XIV вв.,  с  которыми  можно  было  бы  генетически  увязать

понеманские каменные могилы».[108]

   Значит, в каменных могилах Верхнего Понеманья и Среднего Побужья захоронены не ятвяги?

    Достаточно интересными кажутся исследования в области краниологии.

   Табл. 1. Сопоставление ятвяжских серий.[109]

№ по            Мартину
Ятвяги доли-хокранные, II – V вв.
Ятвяги меза-кранные,         II – V вв. 
Ятвяги Верхнего Понеманья,  конец X-  начало XIII вв.


   Муж.
Муж.
Жен.*
  Муж.
  Жен.

     1.
191,6
180,2
166
182,2
169,4

     8.
137,8
144,5
134
142,0
138,8

     8:1.
71,9
80,0
80,7
78,5
82,0

     17.
138,0
138,3
132
134,6
130,6

     45.
138,7
135,7
142
127,1
120,5

* - из [111].

   № по Мартину:

1.  Продольный диаметр.

8.  Поперечный диаметр.

8:1. Черепной указатель.

17. Высотный  диаметр.

40. Длина основания черепа.

45. Скуловая ширина.

   Черепа ятвягов долихокранных были найдены на территории северо-восточной Польши, т.е. в Сувалкии, черепа ятвягов мезокранных – в Занеманье. Значит, уже к середине  I тыс. н.э. ятвяги не были монолитным этносом, как это предполагалось раньше.  Как видно из табл. 1, ятвяги Верхнего Понеманья достаточно близки  по краниологическим характеристикам  ятвягам мезокранным.
   Различная  ориентировка  погребенных у разных племен и народов

не  может  быть  объяснена  случайными  мотивами,  ибо  она тесно

связана   с   их   мифологическими   мотивами   или  религиозными

представлениями. Общепризнанно, что в конце I -- начале II тыс. н.

э.  у  всех славянских племен был распространен обряд положения в

могилу  тела  умершего  головой  на  запад,  так  чтобы лицо было

обращено   к   восходящему   солнцу, и   ногами  на  восток.   У

угро-финского  населения  --  весь,  водь,  мери, мурома, мордва --

хоронили   умеших  головой  на  север.  У  польских  славян в

северо-восточных   и  центральных  районах  Польши погребения

мужчин  имеют  восточную  ориентировку,  женщин -- западную. Та же

ориентировка захоронений у латгалов.[113] Пруссы и скаловы, т. е. представители  западных балтов, хоронили мужчин головой на север, с отклонением на северо-запад. [114] У ятвягов как в Сувалкии,

так и на территории Беларуси в районе р. Нарев ( д. Растолты и д. Кутово ) во II -- IV вв. умерших  мужчин также хоронили  головой на север с отклонением  на  северо-запад. В течение XI -- XII вв. обряд  трупосожжения  в  Среднем  Побужье  и Понеманье постепенно меняется  на трупоположения в каменных  курганах.  Большинство погребенных  имело  западную  ориентировку. Вместе с тем, по всей территории    распространения   каменных   курганов   встречается восточная  ориентировка.[115] При этом в могильниках

Судавии,  оставленных ятвяжским населением, ориентировка умерших в

XIII -- XIV вв. остается той  же,  что и  во  II -- IV  вв. – северной, северо-западной.[116] 
   Таким  образом,  можно  констатировать,  что  ятвяги  Сувалкии

( Судавии )  и ятвяги Среднего Побужья и Понеманья -- разные этносы.

Ятвяги  Среднего  Побужья и  Понеманья  не  кто  иной как литвины

летописной  Литвы  до  каких-то  пор, возможно, составлявшие   с  ятвягами

Сувалкии   один   народ.   Об   этом  говорят  и  лингвистические исследования.

   "Специальных  лингвистических  обследований  в  поисках следов

ятвяжского языка на широкой территории Среднего и Нижнего Побужья

и   Верхнего   Понеманья   пока   не   производились.  Между  тем

фрагментарные  исследования  здесь в разное время обнаружили

такие  следы  в  самых  разных  местах.  Так  остатки  ятвяжского

населения  еще  в начале XIX в. сохранялись в Скидельской волости

Гродненского  уезда,  по  берегам  рек  Котра  и Пелясы. Польский

языковед  Я.  Развадовский описал реликты ятвяжской речи в районе

р. Свислочи. В. Курашкевич  описал  следы  ятвяжского  языка  в

окрестностях   Дрогичина,  Мельника  и  южнее,  на  левом  берегу

Западного  Буга.  Э. А.  Вольтер при описании говоров современного

ему   литовского  населения  Слонимского  уезда  подчеркивал  его

несомненые западнобалтские черты и приходил к заключению, что так

называемые  литовцы  этого участка Верхнего Понеманья не являются

собственно  летувинцами,  а по своему происхождению были западные

балты".[117]
   Естественно  ожидать,  что язык летописных литвинов был близок

или  даже  такой  же как и ятвягов, но никак не мог быть похож на

летувинский,  так  как  и ятвяги, и литвины относились к западным

балтам,   а  летувинские  племены  --  аукштайты  и  жемайты  --  к

восточным,  разделение  которых  произошло  еще  в I тыс. до н.э.

  "Язык  ятвягов был  более  близок к прусскому, чем летувинскому.

Мало  того, согласные "s и z" сближают язык ятвягов со славянской

языковой  группой".[118]  Археология  отчетливо свидетельствует о

тесных  культурных контактах славян с западнобалтскими племенами.

Нужно  полагать,  что уже в V -- II вв. до н.э. славяне находились в

тесных  контактах с западными балтами.[120]
   Ятвяжский язык населения, проживавшего по берегам рек Котры и Пелясы, является конечно же ятвяжским. Ведь там проживали переселенцы из Ятвягии, что было показано немного выше в главе «Переселенцы в ВКЛ». На этой территории ВКЛ даже была создана бортянская волость с определенными правами данного этнического меньшинства. М. Любавский указывал, что «переселенцы пруссы-барты почти до последнего времени (начало XX в.) сохраняли особенности своего языка».[121] 

                    ЛЕТОПИСНЫЕ ЛИТВИНЫ

   Но  когда  же  произошло отделение литвинов от ятвягов и какие

причины послужили этому?

   Возможно, это произошло после  движения западных славян и, в

первую очередь,  будущих  псковских кривичей, которые оставили в

Верхнем  Понеманье  длинные  курганы  -- свидетели этого события 
 ( рис. 14 ).

   "Наиболее  ранние  длинные  курганы Псковской земли датируются

самым  началом второй половины I тыс. н.э. Именно к этому времени

в   районах,  расположенных  между  Псковской  землей  и  Верхним

Понеманьем, относится наблюдаемое археологами движение населения,

сопровождаемое гибелью ряда городищ".[122]
    Оставшиеся в  Верхнем Понеманье славяне ассимилировались

ятвягами,   о   чем говорит почти неизменившийся ятвяжский  обряд

погребения летописных литвинов  и  небольшой  ареал расположения кривичских длинных  курганов  на  рис. 14. Эту гипотезу подтверждает еще один факт, приведенный  в Ипатьевской летописи. В 1219 году литовские

князья  заключали  мирный  договор с галицко-волынскими князьями.

При  перечислении  имен князей упоминаются князья двух славянских

родов -- Роушковичев   и   Боулевичев.   Но  как  известно  из

приведенных  источников  выше,  ятвяги не принимали в свою среду

никого  и  дружили только с "бортями", то есть с пруссами. Как же

тогда   появились   славянские  князья  в среде литовских князей?

В Померании, откуда пришли западные славяне,  есть  населенные пункты Bulitz, Bullen [123] и Ruskewitz. [124] Возможно, при движении славян некоторые из их представителей остались  на  территории  Понеманья,  занятого  в  то  время  еще ятвягами  и князья Роушковичи и Боулевичи, отмеченные в летописи, являются их предками.    Об этом же говорит и еще один факт:

   "В  некоторых  псковских  длинных  курганах  открыты  каменные

конструкции,  аналогичные  памятникам  западных балтов. Появление

таких  конструкций  в  длинных курганах, видимо, объясняется тем,

что предки кривичей в процессе расселения увлекли своим движением

часть  неславянского населения. Все аналогии каменным сооружениям

псковских длинных курганов  имеются в Верхнем Понеманье.  Весьма

надежным  источником для изучения вопросов славянского расселения

служит  повторяемость  водных  названий.  В  области расселения

псковских  кривичей  и  словен  новгородских,  также  вышедших из

венедской группы ранннего славянства, речные и озерные названия,

повторяющиеся  названия  вод  междуречья Немана и Западного Буга,

обычны. Вот только некоторые из них: р. Щара, левый приток Немана,

и озеро Щарское на Псковщине; р. Котра в бассейне Немана и озеро

Которское  в  Псковском  уезде; р. Гвозня в бассейне Наревки ( Зап.

Буг ) и озеро Гвозно в Псковском уезде; реки Нарев, Нарва, Наревка

в  Бугско-Неманском  междуречье и р. Нарва ( Нарова ) в Новгородской

земле;  р. Исса  в  бассейне верхнего Немана и р. Исса в бассейне

р. Великой; р. Плисса в Верхнем Понеманье и р. Плюсса на Псковщине; 

р. Волма в Верхненеманском  бассейне,  и  р. Волма, приток Мсты; р.

Рось, приток Немана, и р. Поросье в Южном Поильменье и т.п. Почти

все  перечисленные  названия  принадлежат  к гидронимам балтского

происхождения  и  приведены  здесь  в связи с тем, что славянские

водные названия могут показаться менее авторитетными. Псковская и

Новгородская  земли до прихода славян были заняты западнофинским

населением. Балтская гидронимия была здесь приносной и появилась,

по  всей  вероятности,  в  период славянского расселения, когда в

потоке  славян  двигались  и балты. Изолированный характер водных

названий   балтского   происхождения   свидетельствует  в  пользу

последнего предположения".[125]

   Эту гипотезу подтверждает и краниология.

   Табл. 1а. Сопоставление некоторых краниологических серий.[237]

№ по Мар-тину
   Летописные *  литвины,  конец
X- начало XIIIвв
Словене Новго-родские,           XI – XIV вв. 
     Вятичи,           XII – XIII вв.  


Муж.
  Жен.
Муж.
Жен. 
Муж.
Жен.

   1.
182,2
169,4
180,2
169,8
183,3
176,6

   8.
142,0
138,8
141,1
137,0
135,2
131,9

   8:1.
78,5
82,0
78,5
80,8
74,1
74,9

   17.
134,6
130,6
134,4
128,5
135,3
130,3

   45.
127,1
120,5
131,5
122,3
129,3
122,2

· - из [109].

   Как видим из табл. 1а, краниологические данные летописных литвинов, похороненных в каменных могилах, почти полностью совпадают с краниологическими характеристиками Новгородских словен и близки к вятичам. Почему?

   Если учесть все сказанное выше о славянах, проходивших в середине I тысячелетия через Верхнее Понеманье и увлекшее за собой жителей этого ареала, что прослеживается в гидронимии Новгородской и Псковской земель, то можно сделать вывод, что родителями летописных литвинов и Новгородских словен были одни и те же этносы – ятвяги Понеманья, вероятнее всего, мезокранные  с одной стороны и будущие Псковские кривичи и Новгородские словене с другой. Только в первом случае в меньшинстве были славяне, а во втором – ятвяги. 

    Сходство вятичей с летописными литвинами и Новгородскими словенами объясняется тем, что группа славян под руководством Вятко пришла “из ляхов”, так же как и будущие Псковские кривичи и Новгородские словене. Поселилась она на территории, занятой голядью, племенем западных балтов. 

Это подтверждают и гидронимические исследования [126]: «Все междуречье Москвы и Оки было областью распространения балтской гидронимии ( исключая самый восточный угол за устьями Похры и Лопаски, где резко возрастает гидронимия финского типа ). Важное методологическое значение имеет то обстоятельство, что граница между гидронимией балтского и финского типа в Подмосковье вполне реальна и уже определена в достаточной степени, тогда как никакой границы между ареалами балтской и славянской гидронимии установить не удается. Реальная граница между этими элементами здесь заменяется соотношением следующего типа: балтские названия могут иметь крупные ( в масштабе Подмосковья ) и мелкие реки, тогда как славянские названия закреплены только за мелкими реками ( причем вторичность, более того – поздний, а в ряде случаев совсем недавний характер этих названий – вне всяких сомнений )». Кстати, слово «Москва», как считают ученые, также западнобалтского происхождения.

   Хотя мы не знаем краниологических характеристик ни голяди, ни словян, будущих вятичей, можно предположить, что ятвяги Верхнего Понеманья и голядь имели похожие краниологические характеристики, так как входили в одну этническую группу – западные балты. Это подтверждается  сопоставлением  средневековых мужских серий восточных балтов, где краниологические характеристики представителей разных племен восточных балтов достаточно близки.

Табл. 1б.Средневековые мужские краниологические серии восточных балтов.      [109]

№ по Мартину
Земгалы и селы, VI–XI вв.
Аукштайты(вост. лит. 

Курганы),*             V –VI вв.
Жемайты, VIII – XI вв.
Латгалы, X –XII вв.

     1.
196,3
194,5
194,5
193,2

     8.
138,9
137,7
135,6
141,2

     8:1.
70,4
70,5
69,7
73,2

     17.
140,4
142,3
136,7
139,4

     45.
138,7
135,7
133,2
135,6

* - из [110].

   Об этом же говорит и другое. Полоцкие кривичи,  дреговичи и   радимичи расселились на территории днепровских балтов ( рис. 10а ). Вот их краниологические характеристики.

   Табл. 1в. Краниологические характеристики кривичей полоцких,  дреговичей и радимичей ( мужская серия ).[237]

№ по Мартину
Дреговичи, 

X – XIII, вв.
Полоцкие кривичи,

        XI – XIII, вв.
Радимичи,

    X –XII вв.

     1.
188,0
          188,2
      186,3

     8.
137,5
          138,8
      137,3    

     8:1.
73,0
            73,8
       73,5 

     9.
 95,0
            97,6
       94,1  

     45.
132,8
          135,0
       131,7

9. – Наименьшая ширина лба.

 Или же краниологические характеристики западных балтов:

Табл. 1.1в. Краниологические характеристики западных балтов.[112]

№ по

Мартину
Пруссы,

 I тысячелетие
Ятвяги Сувалкии,

    II – V вв.

    1.
     188,0
   191,3

    8.
     143,3
   142,6

    17.
     139,6
   139,5 

    9.
     96,0
    99,7

    45.
     137,1 
    138,0

   И  хотя обряд погребения у летописных литвинов, после их образования,  остался почти таким же, как и у ятвягов, что-то измененилось  в мировоззрении, так как ятвяжский этнос разделился надвое и со временем они даже стали ходить друг на друга войной, хотя совместных походов против совместных врагов было больше. "Ятвяги  с  Литвою  часто  на  польские пределы находили" – пишет Татищев В.Н.[127]
    Ему вторит и М. Стрийковский [128]: “Егда Литва с Ятвязи в Русския Княжения внидаша и добычи велия поимали, собрался на них Роман”.

   Очень миролюбивое отношение летописных литвинов к инфильтрации

на   их   территорию  славянского  населения и жесткое пресечение

расселения  инородцев  на  своей  территории  ятвягами  ( польские

племена, являющиеся западными славянами, как и кривичи, долгое

время  соседили с ятвягами -- более тысячи лет, но не смогли мирно

просочиться   на   территорию   Ятвягии   ( рис.2, 15 )),  позволяет

очертить примерные границы разделения ятвягов и литвинов.

   В конце XIX и начале XX вв. учеными академиком Карским Е.Ф. и

Дурново Н. Н. отдельно друг от друга были предложены белорусские

этнографическая и лингвистическая карты, представленные на рис.

16, 16а и 17. Исходя из этих карт, особенно из

рис. 16 и 16а, так как рис. 17 не полный, можно сделать вывод о том, что

граница   между   ятвягами   и  литвинами  проходила  по  границе

белорусской  этнолингвистической  территории. Если же рассмотреть и антропологические характеристики этносов, представленные на рис.  24, то можно еще более точно определить эту границу, так как этнографические и лингвистические характеристики очень подвержены изменению со временем в зависимости от степени воздействия соседнего этноса. Если сравнить карты

на  рис.  6  и  16, 16а, можно более подробно представить себе границу

данного раздела.

   Еще  один  фактор  говорит  в  пользу данной гипотезы. Уже при

Войшелку и Тройденю большая территория Ятвягии была завоевана ВКЛ

( рис. 18 ). Но  нахождение территории Сувалкии  около  половины

тысячелетия  под  властью  ВКЛ,  где  государственным  языком был

древнебелорусский,  не превратило ее в белорусскую этнолингвистическую,

как  и  многие  другие территории, завоеванные Великим Княжеством

Литовским. 

                ТЕРРИТОРИЯ ЛЕТОПИСНОЙ ЛИТВЫ

   По  версии белорусского ученого Н. Ермаловича летописная Литва

находилась в пределах, отраженных на рис. 8.

   Автор данной работы не полностью согласен с гипотезой Н.Ермаловича, считая, что необходимо рассматривать территорию летописной Литвы

в зависимости от времени  рассмотрения.  Вначале  XI  века, когда

название  "литва"  впервые  появляется  в Кведлинбургских анналах

( 1009   г. ),   Литва   занимала   огромную   территорию,  на  юге

ограниченную "крупным болотом под названием Удховда, расположенное

на  окраине  лесного  массива  в  12,5  км  к  юго-востоку  от г.

Пружаны".[129]   Северная  граница  достигала  южной  границы  так

называемых   восточнолитовских   курганов   южнее   реки  Мяркис.

Юго-запад  и  юго-восток  современной  Летувы, то есть Даволтва и

Нальшаны также входили в территорию летописной Литвы. На

востоке территория Литвы соответствовала верховью Немана, об этом 

говорят ятвяжские гидронимы ( рис. 7 ) и распространение ятвяжских курганов

( рис. 6 ),  хотя здесь надо учесть, что данный район является самым

археологически  малоисследованным.  "Несомненно,  что  во  многих

местах  ранее  их  (каменных  курганов  ятвягов) было значительно

больше.   Особенно   много   курганов   разрушено   в   последние

десятилетия. Ныне во многих административных районах Гродненнской

и западной части Минской областей не осталось ни одного курганного

могильника".[130]

   Но   это  территория,  на  которой  непосредственно  проживали

литвины.   Исходя   из   сведений   летописей   и  хроник,  можно

констатировать,  что в Литву хронисты включали многие территории,

на которых литвины не проживали. С этими территориями у Литвы был

заключен военный союз или те или иные территории были под властью

Литвы.

   О первом случае говорит нам Ипатьевская летопись:

   "Божиимъ   повелениемъ  прислаша  князи  Литовьскии  к великои

княгини Романовои  и к Даниловои и к Василкови миръ дающи бяхо же

имена Литовьскихъ князеи се старшии Живинъбоуд Довьят Довспроункъ

брат  его  Мидогъ  брат  Давьяловъ  Виликаил  а  жемоитскыи князъ

Ердивилъ  Выконтъ  а  Роушьковичевъ Кинтибоутъ Вонибоутъ Боутовит

Вижеикъ  и сын его Вишли Китени Пликосова а се Боулевичи Вишимоут

его же оуби Миндого те и женоу его поялъ и брат его побил Едивила

Спроуденка  а се князи из Даволтвы Юдьки Поукеик Бикши Ликиикъ...

"[131]
   Отсюда  видно,  что Литовскими князьями называются как истинно

литовские, так и жемайтский князь и князья Даволтвы.

   Эту   же  мысль  подтверждает  и  Петр  из  Дусбурга  в  своей

"Хронике...",  говоря  "литвины из Жемайтии" в нескольких местах.

[132]  Для  хрониста что литвины, что жемайты было почти одно и то

же так же, как если бы сейчас в Германию поехали русский и бурят.

И  один и второй для немцев были бы русскими. А вот на территории

России они уже идентифицировались бы как русский и бурят.

   Исходя  из  того,  что  еще в XVI в. Москва признавала границу

Полоцкого  княжества  и Литвы по Днепровской Березине и, зная из

археологических  исследований,  что  на  этой территории жили так

называемые   днепровские   балты,  можно  предположить,  что  эта

территория была подвластна Литве. Поэтому-то Миндовг мог собирать

такое  количество  войска -- в  30 тыс., что для тех времен было

очень большим.

   Инфильтрация  славянского  населения на эту территорию, походы

полоцких,  киевских  и  минских князей сужало территорию Литвы. И

хотя    современными  учеными  считается,  что  если  найдены  на

какой-то   территории   славянские   захоронения,   то  она  (эта

территория) автоматически подпадает под власть славянских князей,

автору кажется не верной.

   "Тамошние города ( Зельва, Слоним, Свислочь, Волковыск, Гродно,

Новогрудок  и  другие )  были  не более как передовые посты в деле

обороны  от  ятвягов и даже менее чем передовые посты, а скорее --

вехи  для  обозначения  пройденного  пути.  Города  эти  не имели

никакой власти над этим краем: их то захватывали ятвяги ( литвины ) и

разрушали,  то  вновь  возвращали  и отстраивали колонисты, о чем

свидетельствуют также и многочисленные походы славянских князей с

целью усмирения и подавления ятвягов ( литвинов )".[133] Об этом же

говорит и Ипатьевская летопись: "Литва и ятвяги повоевали Тоуриск

и  около Комово. Беда в землях Володимирских ( Галич )". Это было в

1205 -- 1206 гг.

   Таким образом, вместе с неконтролируемой князьями инфильтрацией, 

шла сознательная колонизация территории Литвы. Для  этого  на  ее

территории  строились  города.  Вокруг  них возводились селища, с

целью предварительной обороны этих городов ( рис. 11 ). Это были как

бы заставы, выдвинутые вперед для дальнего обнаружения противника.

Поэтому   так  называемые  земли:  Городенская,  Новогрудская  по

площади  были  небольшими.  Заселение  славянами  рассматриваемой

территории  происходило  с  юга  на  север  и с востока на

запад.  Поэтому северные территории Литвы были к середине XIII в.

наименее  заселенными,  в то время, как Н. Ермалович считает, что

как  раз  на северных территориях Литвы находились вышеупомянутые

славянские    земли.   Это   не   соответствует   археологическим

исследованиям.  

   Для  того чтобы более полно осветить данный вопрос, необходимо

рассмотреть динамику расселения славян на территории Беларуси.

                                       СЛАВЯНЕ

   Время  появления  славян  в  Полоцком  Подвинье  и  Смоленском

Поднепровье  ученые  относят   к VII -- VIII  вв.  Основная  масса

полоцко-смоленских  курганов  датируется  VII -- IX  вв. Древнейшими

погребальными  памятниками кривичей являются длинные курганы. Это

невысокие  валообразные земляные насыпи, образующие, как правило,

общие  курганные  могильники вместе с круглыми (полусферическими)

погребальными   насыпями.   Обычно  длинные  курганы  занимают  в

могильниках   срединные   участки,   вокруг  которых  расположены

сегментообразные насыпи. Но нередки случаи разбросанности длинных

курганов по территории могильников.

   Наиболее  ранние  длинные  курганы  Псковской  земли

датируются  самым  началом  второй  половины I тыс. н. э.

Следовательно,  переселение людей, погребенных в них   должно было бы скорее всего совершиться в конце первой половины I тыс. Именно к этому времени в районах,  расположенных  между  Псковской  землей  и  Верхним

Понеманьем  относится наблюдаемое археологами движение населения,

сопровождавшееся гибелью ряда городищ ( рис. 14 ).

   Ареал  длинных курганов охватывает коренные кривичские земли --

Псковскую, Полоцкую и Смоленскую и Верхнее Понеманье ( рис. 9, 11 ).

Все длинные курганы содержат захоронения по обряду трупосожжения.

Обычно  сожжение умерших совершалось на стороне, как это делалось

у  славянских  племен  и  позднее,  вплоть  до начала XI в. Самым

излюбленным   украшением  населения,  оставившего  курганы,  были

стеклянные бусы.

   Кривичская  курганная  культура  второй  половины I тыс. н. э.

заметно  отличается от синхронных славянских культур Поднепровья.

Наземное  устройство  жилых  и  хозяйственных построек кривичей и

словен   новгородских   сближает   их  древности  со  славянскими

археологическими  памятниками  лесной  полосы  Польши.  Некоторая

обособленность   кривичей  от  других  восточнославянских  племен

выявляется и по данным языкознания. Здесь прежде всего необходимо

обратить  внимание на диалектологическую обособленность псковской

группы говоров древнерусского языка.

  Сооружение  длинных  курганов  прекращается в IX в. К этому же

столетию  относятся и наиболее ранние кривичские круглые курганы.

По  внешнему  виду  кривичские  круглые  курганы не отличаются от

курганных  насыпей  восточнославянских племен. Курганы IX -- XIII вв.

никогда  не  расположены  поодиночке,  а образуют более или менее

крупные могильники ( рис. 10 ).

   До  конца  X  --  начала  XI  в.  у полоцко-смоленских кривичей

господствовал  обряд  кремации  умерших.  Переход  от  кремации к

трупоположениям совершался в разных областях восточно славянского

ареала  неодновременно.  В  южных  землях древней Руси уже в X в.

преобладали  захоронения по обряду трупоположения, а в северных и

северо-восточных областях обряд кремации умерших задержался до XI

столетия  включительно.  В  области расселения полоцко-смоленских

кривичей  самые  поздние курганные захоронения по обряду сожжения

датируются первой четвертью XI в.[134]

   Начальная   летопись  отводит  дреговичам  пространство  между

Припятью  и  Западной Двиной: "...седаша межо Припятью и Двиною и

нарекшася  дреговичи".( ПВЛ,  I,  с. 11 )  Из  письменных  сообщений

видно, что дреговичи были отдельным племенем, жившим самобытно,

имевшим  собственную  территорию,  до вхождения в состав Киевской

Руси,  -- свою политическую организацию, свое "княжение". Наиболее

типичным  этноопределяющим  признаком дреговичей являются крупные

металлические бусы, покрытые зернью.

   В  область Верхнего Понеманья в IX -- XIIIвв. наряду с кривичским

и  литвинским  по  происхождению  населением  жили переселенцы из

дреговичской  земли.  Дреговичи,  судя  по  курганным материалам,

проникли  в  области  Понеманья  в  сравнительно  позднее время --

XI -- XII вв. ( рис. 19 ).

   Дреговичи  приняли участие и в славянизации Брестского Побужья.

Начало  дреговичской  колонизации  левобережной части Припятского

бассейна  датируется курганами с трупосожжениями IX -- X вв. Курганы

с   захоронениями   по   обряду   трупосожжения   не   составляют

самостоятельных групп, а обычно расположены в могильниках вместе

с курганами, заключающими трупоположения.[135]

   Волыняне -- племенная  группировка  восточных славян, имевшая

второе  название  --  бужане.  Уже  в  X  в.  на  Волыни  широко и

повсеместно  распространяется  обряд трупоположения. К концу X в.

обряд  ингумации  окончательно  вытеснил  трупосожжение. Наиболее

характерным    височным    украшением   волынских   женщин   были

перстнеобразные колечки диаметром от 1 -- 1,5 до 3 -- 3,5 см, сделанные

из тонкой бронзовой или реже серебряной проволоки. Курганный обряд

погребения  в  земле  волынян доживает до XII в. Позднее языческий

обряд вытесняется христианским.

   Нужно   полагать,   что  уже  в  VIII -- IX  вв.  бужане-волыняне

продвинулись   севернее  Припяти,  освоив  территории  Брестского

Побужья ( рис. 2 ). Пределами основной территории волынян на севере,

очевидно,   были  болотистые  пространства  в  бассейне  верхнего

течения Припяти.[136]

   Еще  одно  славянское  племя, которое  участвовало  в рождении

белорусского этноса, -- это радимичи.

   Местом  раселения  радимичей  -- бассейн  Сожа: "...И пришедъша

седоста  Радимъ  на Съжю, и прозвавшася радимичи".( ПВЛ, I, с. 14 ) В

летописном   перечне  племенных  княжений  восточного  славянства

радимичей  нет.  Однако  из  других  мест летописей очевидно, что

радимичи  управлялись  племенными вождями, имели свое войско и до

последних   десятилетий   X  в.  сохраняли  самостоятельность.  В

середине  IX  в.  радимичи были вынуждены платить дань Хазарскому

каганату.  Вслед  за  походами  на  древлян  и  северян  в 885 г.

киевский князь Олег направляет свою дружину на радимичей ( ПВЛ, I,

с. 20 ).  В  результате  радимичи  были освобождены от выплаты дани

хазарам.  Вместе  с  тем  они сохранили племенную организацию. Их

взаимоотношения с киевскими князьями до конца X в. ограничивались

выплатой  дани  и  участием в военных походах, предпринимаемых из

Киева.

   Новый поход на радимичей состоялся в 984 г. при киевском князе

Владимире  Святославовиче  ( ПВЛ,  I,  с. 59 ).  Авангард  киевского

войска во главе с воеводою Волчий Хвост встретился с радимичскими

воинами  на  реке Пищаль ( приток Сожа ). Радимичи были разбиты и с

этого  момента  потеряли самостоятельность. Их территория вошла в

состав   древнерусского   государства.   Последний  раз  радимичи

упоминаются  в  летописях под 1169 г. ( ПСРЛ, II, с. 538 ) уже не как

отдельное  самостоятельное  племя,  а  в качестве этнографической

единицы восточного славянства.

   Основным    этноопределяющим    признаком   радимичей   служат

семилучевые    височные   кольца.   Их   находки   очень   плотно

сконцентрированы  в  Посожье. Судя по распространению семилучевых

височных  колец  радимичская  территория  в  X -- XII вв. занимала в

основном   бассейн  нижнего  и  среднего Сожа и междуречье Соже и

Днепра  ( рис. 20 )  Поречье  Днепра  было  пограничьем  радимичей с

дреговичами.

   В   радимичских   курганах   XI -- XII   вв.   балтские  элементы

обнаруживаются  в  большем  количестве,  чем  в  других племенных

ареалах.  По  всей  вероятности,  это  обстоятельство объясняется

несколько поздней славянизацией балтов в бассейне Сожа.[137]

   Часть мазовшан, проживавших на территории современного Белостоцкого края, также приняла участие в формировании белорусского этноса. И трупоположения, встречающиеся на территории Западной Беларуси с ориентацией мужчин головой на восток, возможно, как раз и относятся к представителям этого этноса, так как они мигрировали на территорию Верхнего Понеманья и Среднего Побужья.

   Мазовшане хоронили своих умерших в могилах в виде прямоугольников или

овалов, обставленных крупными и засыпанных мелкими камнями, что составляет характерную особенность области их расселения. Погребальные сооружения мазовшан, как считают ученые, эволюционизировали от каменных курганов ятвяжского происхождения. В каменных могилах мазовшан обнаруживается заметное восточнославянское воздействие, говорящее не только о соседских культурных контактах, но и об инфильтрации восточных славян в области Подляшья. Так, во многих мазовшанских могильниках найдены этноопределяющие украшения дреговичей – зерненые бусы, предметы украшений и бытового обихода, соотносящиеся с предметами волынян.[138]

   Итак,  на  территорию  современной  Западной  Беларуси славяне

двигались с четырех сторон: кривичи – с востока, волыняне-бужане – с юга,  дреговичи – с востока и юго-востока и мазовшане – с запада. 

   "Интересно,   что  на  первых  порах,  славяне,  оседавшие  на

территории   балтов,   не   создавали  собственные  поселения,  а

подселялись  к местным обитателям. Можно полагать, что славянская

инфильтрация осуществлялась не племенными или общинными группами,

состоявшими   из  отдельных  семей,  а  более  или менее крупными

коллективами,   включавшими  преимущественно  мужское  население.

Переселенцы  оседали на поселениях балтов и, вероятно, вступали в

брачные связи с местными женщинами".[139]  Такие группы  славянских переселенцев состояли   из   отважных   и  даже  отчаянных  людей --

пассионариев, людей действия.

                                   ЭТНОСЫ

    Куда же подевались после образования ВКЛ так отличающиеся друг

от   друга  в  первую кривичи, дреговичи, радимичи, волыняне и мазовшане?  Что  произошло  с летописными литвинами и днепровскими балтами?

   Чтобы ответить на данные вопросы обратимся к теории этногенеза

Л. Гумилева.

   "Этнос, -- по Л. Гумилеву, -- это

естественно   сложившийся   на  основе  оригинального  стереотипа

поведения, который закономерно меняется в историческом времени,

коллектив   людей,   существующий   как   энергетическая  система

( структура ),   противопостовляющая  себя  всем  другим  таким  же

коллективам, исходя из ощущения комплементарности".[140]
   "Этнос,  --  продолжает он, -- коллектив особей, выделяющий себя

из  всех прочих коллективов. Этнос более или менее устойчив, хотя

возникает  и  исчезает  в  историческом  времени.  Нет  ни одного

реального  признака для определения этноса, применительно ко всем

известным  случаям.  Язык,  происхождение,  обычаи,  материальная

культура,  идеалогия  иногда  являются определяющими моментами, а

иногда  -- нет. Вынести за скобки мы можем только одно -- признание

каждой особью: "Мы такие-то, а все прочие другие".[141]
   Вот    как   Л.   Гумилев   илюстрирует  стереотипы  поведения

представителей различных этносов:

   "Представим себе, что в трамвай входят русский, немец, татарин

и  грузин,  все  принадлежащие  к  европеоидной  рассе,  одинаково

одетые,  пообедавшие  в  столовой  и с одной и той же газетой под

мышкой.  Для всех очевидно, что они не идентичны, даже за вычетом

индивидуальных особенностей. "Ну и что же? -- возразил мне однажды

один из моих оппонетов. -- Если в этом трамвае не произойдет

острого  национального  инцендента,  все  четверо спокойно поедут

дальше, являя собой пример людей, оторвавшихся от своих этносов".

Нет,  по  нашему  мнению, любое изменение ситуации вызовет у этих

людей  разную  реакцию,  даже  если они будут действовать заодно.

Допустим  в  трамвае появляется молодой человек, который начинает

некорректно вести себя по отношению к даме. Как будут действовать

наши  персонажи? Грузин, скорее всего, схватит обидчика за грудки

и  попытается выбросить его из трамвая. Немец брезгливо сморщится

и  начнет звать милицию. Русский скажет несколько сакраментальных

слов,  а  татарин  предпочтет  уклониться от участия в конфликте.

Изменение ситуации, которое требует и изменения поведения, делает

разницу  стереотипов  поведения  у  представителей разных этносов

особенно заметной".[142]

   "Системными  связями  в  этносе  служат  ощущения  "своего"  и

"чужого", а не сознательные отношения, как в обществе".[143]
   Этносы,   как  все в этом мире, рождаются и умирают. Рождаются

и   умирают  люди,  звери,  растения.  Время  жизни  человечества

составляет примерно 600 тыс. человеческих лет, органическая жизнь на

Земле  ( биосфера  по  Вернадскому )  -- 2,4 млн. лет. Планета Земля

также имеет свою  продолжительность жизни -- 72 млрд. лет. Даже 

Абсолют умирает  после  своей  жизни  -- 9 умноженное на десять в двадцать

восьмой степени человеческих лет и рождается новый.

   Л. Гумилев определил  время  жизни  этноса  --  1200 -- 1500  лет. Если до этого времени этнос не рождает новый, то со временем он умирает. Для того, чтобы этнос родился, необходимо наличие, как и для рождения ребенка, двух родителей.

   "Как  ни  странно,  эти  архаические  воззрения  ( персона, как

оснаватель этноса ) не умерли, только на место персоны в наше время

пытаются  поставить  какое-либо  древнее  племя -- как предка ныне

существующего  этноса. Но это столь же неверно. Как нет человека,

у которого были бы только отец или только мать, так и нет этноса,

который бы не произошел от разных предков".[144]

   При этом родители-этносы  должны  соответствовать определенным

требованиям:  положительная комплиментарность, т.е. симпатия друг

к  другу;  примерно  одинаковый  возраст  этносов  и  наличие так

называемого пассионарного толчка.

   "Большая  система может создаваться и существовать только за

счет энергетического импульса, производящего работу ( в физическом

смысле ),  благодаря  которой  система имеет внутреннее развитие и

способность сопротивляться окружению. Назовем этот эффект энергии

пассионарным толчком.

   Согласно  наблюдениям,  новые этносы возникают не в монотонных

ландшафтах,  а на границах ландшафных регионов в зонах этнических

контактов,    где    неизбежна   интенсивная   метисация.   Равно

благоприятствуют пусковым моментам этногенеза сочетание различных

культурных  уровней,  типов  хозяйства, несходных традиций. Общим

моментом тут является принцип разнообразия".[145]
   Развитите  этноса  представлено  на  рис.  21  в  виде графика

изменения  пассионарного  напряжения  этнической  системы.  Как и

человек,   этнос  за  свою  жизнь  проживает  определенные  фазы,

важнейшим   фактором  которых  является  наличие  большего  или

меньшего   количества   энергии ( пассионарности ).  Для  большей

наглядности     будем    сравнивать    периоды    этногенеза    с

соответствующими периодами жизни человека.

  "Начальную  точку  отсчета  --  сам  пассионарный  толчок,  или

микромутацию  --  трудно  датировать,  так  как современники ее не

замечали,  а  связывать с космическими явлениями еще не умели. Но

когда    первое    поколение    пассионариев-мутантов    начинает

действовать,   современникам  еще  не  возможно   заметить  в  их

активности начало грандиозного почти полуторатысячного процесса".

[146]
   Это что-то похоже на маленького ребенка. Его рождение замечают

только  родители,  но его мнение не принимают во внимание долгое время даже они.

   "Но  толчок  --  не  единственная  опорная точка хронологизации

этногенеза. Наиболее ярким, впечатляющим событием является момент

рождения государста как  новой системной целостности с оригинальным

стереотипом поведения. Такое явление при всем желании не может не

зафиксироваться  у  соседей,  обладающих письменной исторической

традицией. С этим событием часто связано  и   появление  нового

этнонима, то есть самоназвания этноса".[147]

   К этому необходимо добавить, что новые этносы часто берут свое

название  от  "отца",  если  возникновение  и  рост нового этноса

происходит  в  присутствии  обоих  родителей. Но часто, как дети,

так и новые этносы воспитываются без  одного  родителя,  особенно, без  

отца.  В  теории  этногенеза Л. Гумилева   такое   положение   вещей   называется   привнесенной пассионарностью.  Тогда  появляется  новый  этноним  или  берется этноним  того  этноса,  на  территории  которого  до

рождения  и  взросления нового этноса проживала "мать". Чаще  всего  новый  этнос организует  свое государство с новым названием и укладом в нем.

   Так, на территории современной Беларуси в середине XIII столетия

появилось новое государство с названием  Великое  Княжество

Литовское.   Ученые  считают,  что  его  организовали  летописные

литвины,  завоевав  территорию Городенской и Новогрудской земель.

В  связи  с  этим  возникает  вопрос: «Почему в середине XIII в. было

организовано  это  государство  летописными  литвинами?» Ведь сами

литвины  в это время не были на вершине своего могущества. Многие

их  земли  были  уже  колонизированы пришлыми славянами. И

вообще,  может  ли  создать  новую  семью  с  новым укладом жизни

старый  человек?  Ведь  на это время летописным литвинам было уже

около  семисот  лет,  что  в  переводе  на  человеческий  возраст

составляет пятидесят лет. Создать новую семью человек в таком  возрасте может, конечно, но с новыми отношениями -- врядли.

   В  новой семье этот человек будет создавать те же отношения, что и

были  у  него  в  старой. Тоже относится и к этносу.

   Н.М. Карамзин пишет [148]: «Сии мужественные разбойники ( литвины ) одержали победу, взяли в добычу множество коней и бежали назад в свою землю: ибо никогда не думали о завоеваниях, желая только вредить россиянам и грабить селения». Это был 1224 год. Как же тогда по прошествии нескольких десятков лет эти же самые литвины захотели создать собственное государство и у них появилось желание завоевывать новые земли? 

    Из летописей известно,  что летописные  литвины жили в союзе родов. Каждый род назывался Литвой своего князя, например, Литва Миндовга,

находившаяся между Новогрудком и Минском. Такие же образования

были  и в других местах Среднего Побужья и Верхнего Понеманья как

видно  из  рис. 3,  4,  на которых можно отследить скопления групп

каменных курганов и могил. Во главе этого союза стояли в 1219 году

при  заключении  мирного  договора  с  Волынским  княжеством пять

старейших   князей,  как  сообщает  Ипатьевская летопись, то есть

можно  предположить,  что  вся  Литва  состояла из пяти удельных

княжеств со старшими князьями во главе.  Старшинство

передовалось  по  наследству  от  отца  к  старшему  сыну,  сын передавал его 

следующему  брату  и  так  далее.  Последний  брат  передавал  по

наследству    старшинство    своему    старшему    сыну.   Но   в

новообразовавшемся  государстве сразу же создалась иная структура

руководства – единоначалие,  как  у  славян.   И второе: «Зачем

использовать  язык  покоренного  народа,  как  государственный?» --

Потому   что  не  было  у  летописных  литвинов  письменности,  --

можно услышать ответ.  Но  почему  же   не  взять  славянский

алфавит  и  не  использовать  его в своем языке, как это делали и

делают по сей день многие народы?

   Есть и  другая точка зрения, которой придерживается уважаемый

автором  Н.  Ермалович.  Жители  Новогрудской земли, пригласив на

княжение  литовского  князя  Миндовга, захватили земли летописных

литвинов  и  создали  ВКЛ.  Но  из  истории известно, что к этому

времени   княжества   кривичей   и   дреговичей -- Полоцкое  и

Пинско-Туровское  были  не на пике своего могущества, раздираемые

междоусобицами.   А   ведь   в   Новогрудской   земле   проживали

представители  как  раз  этих  княжеств  --  кривичи  и дреговичи.

Неужели люди, переместившись с

одного  места  проживания  в  другое  становятся иными: боязливцы

становятся  храбрецами,  неуверенные в себя -- уверенными, ленивые

превращаются  в  трудяг?  Тоже  относится  и  к  этносу  в целом.

Представители любого этноса ведут себя так, как это соответствует

его  возрасту.  А  ведь ценности жизни как человека, так и этноса

зависят  от возраста. Когда тебе за пятьдесят, тебя не влекут уже

ценности  молодости.  Тебе  уже  важно другое. Но самое главное в

этом  -- что  связывало  представителей этих разных племен, какой

мотив  их  объединил,  если  согласиться с такой точкой зрения на

образование   ВКЛ?    Ведь  чувство  "свой-чужой"  находится  на

подсознательном  уровне и сознательное установление этого чувства

превращает его из истинного в бутафорское и при первом  же  испытании  уходит  в  небытие.  А ведь жизнь показала огромную   устойчивость   возникшего   государства.  

   Возможно  их объединяло  то, что они славяне? Но их разделение произошло около тысячи лет  назад  и  родство  за  такое время на подсознательном

уровне, конечно же, не сохранилось ( кривичи относятся к западным,

а  дреговичи  -- к восточным славянам ). Новый этнос из родственных

племен  также  не  может  родиться по закону Природы ( Бога ). Сама

Новогрудская  земля,  как  это  было  показано выше не была такой

могущественной,  как  утверждают некоторые  ученые. 

    И еще. Если ВКЛ образовали  славяне,  зачем  же им в названии государства этноним этноса  ( Литва ),  которого  они  завоевали?  Почему  в  структуре

построения  нового  государства  используются различные принципы:

единоначалие  от  славян,  принцип передачи  власти  и достаточно

большое   количество  прав  у  правинций,  составляющих  ВКЛ,  от

летописных литвинов? Почему в это время лингвистами отслеживается

появление   нового  языка,  который  современные  ученые  назвали

древнебелорусским и кто был его носителем? -- Белорусы, -- ответите

вы. А как они возникли?

   Есть и третья точка зрения, предложенная А. Кравцевичем [149]. Летописные литвины и славяне объединились в одно государство для борьбы с Тевтонским орденом. Причем, под летописными литвинами здесь подразумевается население восточнолитовских курганов. Но в истории нет ни одного прецендента такого длительного существования государства, образованного в связи с внешней опасностью некомплементарными народами. А в нашем случае, как было показано выше, население восточнолитовских курганов ( аукштайты ) и жемайты с одной стороны и славяне с другой были некомплементарны по отношению друг к другу. 

           ОБРАЗОВАНИЕ ВЕЛИКОГО КНЯЖЕСТВА ЛИТОВСКОГО

   Тогда  что  же  произошло?  В  середине  XIII в. новый молодой

этнос,  образовавшийся  от  взаимодействия  летописных литвинов и

днепровских  балтов  («отец») и  славянских племен: части  кривичей,

дреговичей,  радимичей, части волынян и части мазовшан - («мать»), 

взяли власть в свои  руки  и  образовали  новое  государство -- Великое Княжество Литовское.  Это  явление  соответствует  окончанию  фазы скрытого

подьема и началу фазы явного подьема в этногенезе ( рис.21 ) любого

этноса.  Значит,  отбросив  200  лет  "младенчества" нового этноса

можно  констатировать время его рождения -- середина  XI столетия.

При сопоставлении с жизнью  человека  этот  период  соответсвует

переходному  периоду  ребенка, когда он начинает увеличивать свой

круг   социальных   контактов,   проявляя  уже  свое  собственное

отношение  ко  всему  в  этом  мире.  Родители же хотят, чтобы их

ребенок  воспринимал  мир  через  призму  их  собственных оценок.

Начинается  конфликт детей и родителей, о котором говорят и пишут

столько же, сколько существует человечество.

   Кто же являлся гражданами нового

этноса?  --  Конечно, литвины. Но не те литвины, о которых говорят

летописи,  а  литвины  Великого  Княжества  Литовского.  Это тоже

самое, если бы создали семью Янковский и Абрантович. У них родился сын.

Кто он -- Янковский или Абрантович? Общество давно приняло точку зрения,

что  дети  берут фамилию отца, который является активным ( с точки

зрения вида энергии ) началом. Но  этот маленький Янковский уже

будет  носить  в  себе кровь мамы Абрантович, а его поведение после

14  лет  жизни,  не  будет  похожим  ни  на поведение папы, ни на

поведение   мамы,   хотя  родители  будут  искать  эти  сходства,

удивляясь:  "В  кого  он пошел?"  Это новый микрокосм,  который  должен  выполнить  свою  функцию,  совсем не похожую  на  его  родителей,  в  противном случае зачем рождаться новому человеку, если тоже выполняет его отец или мать?

   Тоже происходит и в этногенезе. Новый этнос взял себе название отца – литвины.  Но поведение его отличалось от поведения и от «отца», и «матери», хотя некоторые черты своих родителей он унаследовал.

    Сопоставление краниологических характеристик суммарной белорусской серии XVIII -- XIX вв.  с данными из каменных могильников XIV -- XVII вв. подтверждают вышесказанное.

   Табл. 1г. Краниологические характеристики современных белорусов.[109]

№ по Мартину
Серии из каменных могильников Понеманья, XIV – XVII вв.
             Белорусы,

          XVIII–XIX вв.*


Мужчины
Женщины
Мужчины
Женщины

     1.
175,3
169,4
175,3
168,9

     8.
144,3
139,4
143,2
137,9

     8:1.
82,3
82,5
81,7
81,4

     17.
135,8
130,8
132,3
125,7

     40.
99,4
91,3
95,0
91,7

     45.
130,2
124,5
131,7
122,9

· - из  [150]

   Надо признать, что среди захоронений в каменных могилах XIV – XVII вв. присутствовали и черепа с краниологическими характеристиками летописных литвинов. Это говорит о том, что такие изменения длятся довольно продолжительный срок.

   В нашем случае активным началом выступали летописные литвины.  Но самое главное,  "новый  этнос поглощает, т.е. уничтожает, оба прежних"

[151],  и  к  концу  фазы  явного  подъма  в  этносе  присутствуют

представители  только  нового  этноса.  "При  этом,  как правило,

исчезают не сами люди. Люди-то как раз остаются и входят в состав

новых  этносов,  но  окончательно  исчезает  определенная система

поведения,  некогда  связывающая  этих людей воедино, делавшая их

"своими".[152]
   Таким   образом,   в  середине  XI в. начал зарождаться в лоне

летописных литвинов, днепровских балтов и славян  новый этнос, который сейчас в связи  с  определенными  историческими событиями называется

БЕЛОРУССКИЙ.  Он  жил развивался среди двух групп этносов -- славянского

и  балтского. В середине XIII в. новый этнос стал господствующим

и  образовал свое государство. К середине XIV в. новый этнос стал

монолитным.   Представители  этносов-родителей  влились  в  новый

этнос. И никаких литвинов и белорусов в этом этносе не было, как считают некоторые. Новорожденный этнос назывался вначале  литовский (литвинский ),  но  исторические события привели к тому, что этот    этноним   в   середине   XIX   века  начал  использовать вышедший на историческую арену еще один новый этнос – летувинский, «мать» которого ( жемайты и аукштайты ) входила территориально в государство, сокращенно называвшееся Литвой.

   В  данное  время  возникший  в  середине  XI  в.  этнос носит имя

белорусского.  И  государство,  образованное данным этносом никак

не могло быть белорусско-литовским, как говорят белорусские ученые;

литовско-белорусским, как говорят летувинские ученые;

или  литовско-русским государством, как говорят российские ученые,

так  как  теперешние  белорусы  и литвины ВКЛ -- это один и тот же

этнос.   Разве  меняется  сущность  человека,  если  он  изменяет

фамилию?  Разве  может  возникнуть  новый  этнос,  если  насильно

изменить  его  этноним?  А  ведь  это  и  произошло с белорусским

этносом. Ведь от того, что территория Беларуси вошла в состав Российской империи, последняя не стала русско-белорусским государством, или русско-грузинским, когда Грузия вошла в состав России. Также и ВКЛ не стало литовско-восточнобалтским ( жемайтским или аукштайтским ) государством в связи с вхождением Жемайтии и Аукштайтии в ее состав, или литовско-русским от вхождения в ВКЛ земель Киевской Руси.

   Странно читать в различной литературе о литовских феодалах

и  белорусских  крестьянах.  Ведь  прекрасно  известно, что когда

начинают  взаимодействовать  два  этноса, первыми, кто вступает в

брачные  союзы  в таких случаях, является элита этих этносов. Это

происходит  как  с  точки  зрения  политических  и стратегических

целей, так и с точки зрения обычного житейского интереса. Поэтому

как  раз  новый  этнос начал зарождаться не с низов общества, а с

верхов.  Это  подтверждает и литература по генеалогии: "Почти все

литовцы-удельные князья женились на русских княжнах и принимали

православную  веру".[154]  Князь Гинвил, например, в 1148 г. принял православную веру, а в 1191 г. женился на Марии Борисовне, княжне Тверской. Тоже делали и многие славянские князья. Так князь Герцике -- Всеволод был женат на дочери литовского князя Утена  Дангеруте, сын Даниила Галицкого Шварн -- на дочери первого Великого князя ВКЛ Миндовга и т.д.

   Известно, что погребальный обряд со всеми деталями относится к

чисто   этническим   явлениям,  и  его  изменения  отражают очень

важный  момент  в  жизни  этноса.  Так  вот, в XI в. на территории

Верхнего   Понеманья   у   литвинов   вместо   каменных  курганов

появляются каменные могилы.  Такие  захоронения с указанным выше временем захоронения найдены  у  деревень  Вензовщина  ( урочище Гончариха ), Маркиняты, Подрось,  Новоселки -- Гродненская обл, Горавец -- Минская обл. и Путилковичи  Ушачского  района Витебской области. Каменные могилы XII  в.  найдены у деревень Аноновцы, Вензовщина ( ур. Гончариха и Борок), Дворчаны, Кукли,  Подрось,  Пузели -- Гродненской обл., Горавец, Халхолица,

Жуковец -- Минской обл., Волча, Ствольна, Перевоз -- Витебской обл.

рис. 3, табл. 1. Количество таких захоронений к XIII в. становится

преобладающим.   "В  XI--XIII  вв.  в  результате эволюции, сменяя

каменные   курганы  широко  распространились  каменные  могилы  --

сооружения   грунтового  вида.  Зафиксированы  они  в  Понеманье,

Побужье,  верховьях  Ясельды  ( левого  притока Припяти ), по рекам

Вилии,  Березине  ( Днепровской ),  левым  притокам  Зап. Двины и в

районе  Лепельских  озер.  Во  многих  могилах  каменные  курганы

соседствовали с каменными могилами".[155]

   То же происходит и в среде славян Понеманья и Побужья. «Анализ деталей погребального обряда и вещевых комплексов позволяет славянские курганы Верхнего Понеманья с трупосожжением датировать X – XI вв., а с трупоположением – XII – XIII вв. На севере и особенно северо-западе региона часть курганов с ингумацией относится к началу XIV в. При этом захоронения, произведенные по обоим обрядам, встречаются обычно в составе одних и тех же могильников, но соотношение их различно.»[156] Захоронения по обряду трупоположения на начальном этапе никак не связано с приходом христианства в этот регион.

   Очень интересно наблюдение Ф.Д. Карского по поводу поселений белорусов: «Белорусы селятся в местностях лесистых ( по крайней мере бывших таковыми в старину ) и болотистых». [157] Но ведь ятвяги, а затем и летописные литвины, и дреговичи предпочитали такие же местности, что было показано выше.

   Таким образом, и археологические данные подтверждают гипотезу, что в XI в. в  среде летописных литвинов и славян появились представители нового этноса, хоронившие своих умерших  по-иному обряду.

          РОЛЬ ЖЕМАЙТОВ И АУКШТАЙТОВ В ОБРАЗОВАНИИ ВКЛ

   "Никогда  во  время  правления  своего  король  Литвы  не  мог

договориться  с  жемайтами,  чтобы  вместе  выступить  на войну с

братьями.

   Правившие тогда Жемайтией, поднимали простой люд против короля

литвинов,  так  что много раз они собирались для войны с королем,

где   порой   в  одной  битве  бывало  убито  100  или  200,  или

множество  с  каждой стороны", -- писал хронист.[158] Это был конец

XIII в.

  "Витень  в  1294  году  подавил восстание жемайтских феодалов,

склонявшихся к союзу с немецкими рыцарями".[159]
   Согласно Дубисского (1382г.),

Самненского (1398г.)  Рациенжского (1404г.) договоров Ягайло, а

затем  Витовт  уступили  Жемайтию Тевтонскому ордену. До этого еще Миндовг подписал такой же договор с тем же орденом. В 1382 году

Жемайтия   попала   под   власть  тевтонов.  В  1422  году  после

длительного судебного разбирательства в Ватикане Жемайтия вошла в

состав   ВКЛ,  потребовав  для  себя  определенных  привилегий  и

добавления  к  названию  государства  своего  этнонима  -- Великое

Княжество Литовское, Русское и Жемайтское, причем "Русское" связано

с   включенем   в  ВКЛ  земель  теперешней  Украины  --  Киевской,

Черниговской  и  Волынской.  После  Люблинской  унии,  когда  эти

украинские  земли  отошли  к  Польше,  Княжество стало называться

Литовским  и  Жемайтским.  Таким  образом,  Жемайтия  вошла в ВКЛ

только после почти двухсотлетия его образования.

   Согласно   Самненскому  договору  ВКЛ  отдавало  ордену  земли

Жемайтии  и  еще часть земель западной Аукштайтии, вплоть до реки

Нявежис ( рис. 22 ).  За  это  по  договору  орден  обязался  быть

союзником  в  борьбе ВКЛ за земли бывшей Киевской Руси. Почему же

князьям  ВКЛ  были  более нужны земли славян, чем, казалось бы по

версии ученых, близкие земли жемайтов, а тем более аукштайтов?  Кто  же отдает  врагу свои родные земли? Ведь за них умирают,  а  не ими торгуют. Земли отдают только тогда, когда они чужие. Так было во времена подписания Люблинской унии, когда украинские земли ВКЛ отошли к Польше, так было  у  1921  году,  когда Западная Беларусь с согласия  советского  руководства  вошла  в  состав Польши, или в 1939  году,  когда  советское  руководство передало Виленский край Летуве,  а  в 1945 году Белосточчину  Польше.             

   Жемайтия и Аукштайтия  были чужой территорией,  даже   исходя   из

комплементарности   этносов, как   было  показано  выше.  Значит,

литвинам были ближе славянские земли.

   Об  этом  же  говорит  и  текст 9-го артикула третьего раздела

Статута  ВКЛ 1566 г.,  где  фактически  ограничиваются  права 

жемайтов и других инородцев:

  "Иж  достоенств  врядов  в  дедицтво чужоземцом давано быти не

маеть.  Так  теж  мы  господар  обецуем  и  шлюбуем под присягою,

которую учынили есьмо великому княству Литовскому и всим станом и

обывателям  его...  штож  в том панстве в.к. Литовском и во всих

землях  ему  прислухаючых достойностей духовных и свецких городов

дворов  и  кгрунтов  староств  в держаньи и пожываньи и вечностей

жадных чужоземцом и заграничником ани суседом того панства давати

не  маем;  але  то  все мы и потомки наши великие князи Литовскiе

давати  будуть  повинни только Литве а Руси, родичом сторожитым и

врожонцом   великого  князства  Литовского  и  иных  земель  тому

великому князству належачих...

   А  хотя  бы  хто  обчого  народу  за  свои  заслуги в той речы

посполитой  пришол  ку  оселости  з  ласки  и данины нашое, альбо

которым  иншим нравом; тогды таковые только оселости оное ужывати

мають  будучы  обывателем  обецным  великого  князства  и служачы

службу  земскую томуж панству. Але на достоинства и всякий вряд и

свецкий не маеть быти обиран, ани от нас господаря ставлен, толко

здавна   продков  своих  уроженец  великого  князства  Литовского

Литвин  и  Русин.  А где бы одержал обчого народу человек который

кольвек  вряд  духовный  и свецкiй против сему статуту напомненый

того  пустити  не  хотел;  тогды  таковый  маетность  свою на нас

великого  князя  Литовского  тратит, кгдыж около того и в статуте

судейском Польском ест писано".

   Здесь же в первом артикуле раздела первого Статут выделял 

Жемайтию и называл ее среди земель "прыслухаючых" або "належачых" 

ВКЛ. Кроме Жемайтии к этим "прыслухаючым" землям зачислялись еще

Киевская, Волынская и Подляшская. Как же могло такое быть: 

жемайтский народ, уже не говоря об аукштайтском, о котором ученые

сейчас говорят  как о народе, едином с литовским народом, не причислялся

к "родичам сторожитным и врожонцам ( уроженцам ) великого княства 

Литовского"?

   Очень интересным кажется и еще один момент, который исходит из анализа 

фамилий управленцев на территории Жемайтии. «В 1543 г. пристав волости Повонденской Жмудской земли Чопотис Миколаевич стал доводить перед старостою жмудским паном Юрием Мартиновичем Белевичем на бояр господских – Юхна Крейчайтя, Юрия Докгайтя, Станя Довгялайтя, Будка Пиктажайтя, Юрия Римкойтя, Юхна Станяйтя, Войтка Доркгужойтя. ( Лит. метрика, Кн. Записей XXIV, л. 227, 228 ).[160]

   Как пристав волости, так и жмудский староста по своим фамилиям никак не являются восточными балтами, имея славянские фамилии ( уж очень сильно отличаются здесь фамилии славян и жемайтов, хотя имена одни и те же, так как христианство нивелировало эти отличия ). Почему же тогда на территории Жемайтии, которая является “родственной” литвинам, по существующей сейчас точке зрения,  управление находится в руках людей со славянскими фамилиями? Почему литвины не доверяют жемайтам? А ведь то же самое наблюдалось на территории современной Беларуси, когда она после поделов отошла к России. Управленцами были никак не белорусы: Муравьев, Неплюев, Корнеев, фон Родин, Семенов, фон Дребуш, Столыпин и др. Похожее наблюдалось и на других территориях, захваченных русскими. «Из пятнадцати губернаторов Лифляндии в 1780 – 1883 гг. не было ни одного латыша или эстонца: четырнадцать из них были представители остзейской аристократии и один – русский».[161]

  Ну,  а  что  же Аукштайтия? Аукштайтия давно уже была вассалом

Литвы. Давайте посмотрим на экономическое развитие этих районов.

  "Производство    глиняных   сосудов   постепенно   становилось

ремеслом,  но  довольно  долго находилось на более низком уровне,

чем  в  соседних славянских землях; посуда однообразна по форме и

орнаментике.  Лишь во второй половине XIII -- начале XIV в., когда

в  поселениях городского типа нашел применение быстро вращающийся

тяжелый  гончарный  круг,  в  этом  деле  появились  значительные

сдвиги.

   Отсутствие  городов  тормозило  развитие  специализации  среди

ремесленников;  здесь  еще  пока  не  применялись такие известные

соседям   достижения,   как  производство  кирпича  и  возведение

каменных построек, изготовление стекляной глазури".[162]

   Как  видно  из  вышеприведенной  цитаты,  ни  у жемайтов, ни у

аукштайтов даже гончарного круга не было до образования ВКЛ.

   И  далее.  "К  сожалению,  находок  пахотных  орудий  труда  в

памятниках  второй  половины  I  тыс.  н.э.  пока  не обнаружено.

Однако, известен железный лопатовидный наральник с селища Юдонис,

датируемый  первыми  веками  н.э.  При  раскопках Майшягальского

городища   найдены   языковидный   наральник   и  пара  сошников,

принадлежащих  двузубой  сохе. Наральник датируется XII -- XIII вв.,

сошники  --  XIV  --  началом XV в".[163]
   Возможно, металлических пахотных орудий и не было. Ведь 

восточнолитовские   курганы   самые   исследованные   в   регионе

захоронения,  и если бы населением этого арела что-то использовалось, то было без труда найдено учеными.

   Не соответствует действительности и утверждение летувинских ученых, что  "уже в самом начале XIII в. оружие литовцев  ( литовцами здесь называются     

аукштайты, захороненные в восточнолитовских курганах )  представляло      ценность и рассматривалось рыцарями как хорошая добыча".[164]

   Ведь на тевтонов-рыцарей  работала  вся  Европа. Например,

через  три  года  после  появления  в  Европе  пушек, тевтоны уже

использовали их в своих колониальных набегах. Это могло быть так

только тогда,  если считать литовцев не  аукштайтами,  у которых были

"застойные   явления   в  технологии   кузнечного  дела"[165], а

литвинов-ятвягов.  Причем,  это  оружие было сделано не самими

литвинами, а славянскими мастерами.

  "В  XI -- XII  вв. русские ремесленники производили более 150

видов  железных  и  стальных  изделий, их продукция играла важную

роль  в  развитии  торговых связей. Почти во всех западно-русских

городах  обнаружены  сложные  домницы для варки железа, различные

плавильные кузницы и т.д. В области обработки железа на Руси в XI

в. было не менее 16 профессий".[166]
   В то же время в Новогрудке, например, "если в X -- XI вв. жилища

были  в основном обычными наземными срубными домами ( полуземлянки

сооружались  редко ) с каменными или глинобитными печами, то в XII

в.  появились  богатые,  площадью  до 75 кв. м дома со стекляными

окнами и фресковой росписью стен. ( В это же время площадь жилищ в

Полоцке  колебалась  от 12 до 25 кв. м, в Минске -- от 16 до 25 кв.

м.)  Изменился  и  ассортимент  находок ( много аморфной керамики,

местной  и  привозной  поливной  посуды,  стекляных  сосудов  как

киевского  производства,  так  и привезенных с Запада ). Встречена

фаянсовая керамика с люстровой росписью, изготовленная в Иране.

   В  богатых  домах  работали  зависимые  от владельцев ювелиры.

Обработка   цветных   и  благородных  металлов  стала  в  XII  в.

преобладающей  отраслью  ремесла. Совершенствовалось изготовление

железных изделий. В  отдельное ремесло  выделились  косторезное и

камнерезное  дело.  Появились ремесленники по обработке дерева ( в

том  числе на токарном станке ), изготовлению стенного и фасонного

кирпича".[167]

   “Многочисленные находки импортного происхождения указывают на интенсивные связи городов Понеманья  с КиевщинойИ Волынью, Причерноморьем, Византией, Прибалтикой, странами Западной Европы, Средней Азии, Ближнего и Среднего Востока. По количеству и разнообразию привозных изделий Новогрудок занимает одно из первых мест”.[168]

   Но для такой торговли необходимы смелые, рискованные купцы. Такие люди возможны только среди молодых этносов.
   "Клинки  некоторых  ножей  из  Новогрудка  имеют сварный узор,

имитирующий дамасскую сталь.

   Встречены  два типа наконечников пахотных орудий: симметричные

( Волковыск )   и   ассиметричные  ( Гродно,  Новогрудок,  городище

Лабазовка, Микольское селище ).

   Лопата  употреблялась как цельнодеревянная, так и деревянная с

железными оковками".[169]
   Аукштайты были очень старым по возрасту этносом. «Массивный широколицый антропологический тип балтских племен восточной и средней Литвы ( территория восточнолитовских курганов и западной Аукштайтии ), который, вероятнее всего, генетически связан с племенами, проживавшими во второй половине I тыс. до н.э. в юго-восточном регионе балтского массива, повторяет весь комплекс антропологических особенностей юхновцев без каких-либо следов трансформации или смешения. Такое длительное сохранение без изменений архаичного комплекса признаков в течение целого тысячелетия, несмотря на значительное передвижение племен, могло реализоваться только в случае существующего здесь крупного массива родственных по происхождению племен с единым антропологическим типом, в пределах которого меняющиеся во времени и пространстве брачные связи, нередко выходившие за пределы отдельных племен, не влекли за собой существенных изменений в их генофонде».[170]

    Территория Аукштайтии еще   до   образования  ВКЛ  состояла  из  трех  частей,  которые существуют  и  в современной Летуве: Даволтва ( Делутва ), Нальшаны ( Нальшя )  и  Упите.  Нальшанам соответствовала юго-восточная часть современной  Летувы  и часть Беларуси; к Даволтве относилиь земли

юго-запада  современной  Летувы; остальное -- Упите. В первых двух

землях в большей или меньшей мере жили литвины-ятвяги и 

устанавливали свои порядки ( рис. 4, 5, 6, 22, 23). В Упите  ( территория  т.н.

восточнолитовских  курганов )  жили  одни аукштайты и там управлял

один из ставленников литовских князей. Летописные литвины управляли и Жемайтией. Так, при заключении литовскими князьями мирного договора с галицко-волынским княжеством в 1219 году ( Ипатьевская летопись ), жемайтским князем был Ердивил, родной брат Миндовга. Товтивил, Довмонт ( Арвид ), и Тройнята – родные сыновья Ердивила и племянники Миндовга. В 1256 году Миндовг дал Товтивилу удел в Полоцке, Довмонту – в Нальшанах, Тройняту – в Жемайтии.[143]  Убийство Миндовга племянниками имело, наверное, более существенную мотивацию, чем месть за жену одного из племянников,  как это принято в научной литературе, -- борьбу за власть.

    При такой ситуации,  когда соприкасаются   два   разных  по   возрасту,   а   значит  и  по пассионарности этноса, и когда их комплементарность отрицательная, возникает   субэтническое   образование  --  химера,  когда  более сильный   этнос   подчиняет  более  слабый  или  внутри  сильного

замкнуто живет более слабый.[172] Кто сейчас может что-нибудь

сказать о таком народе, как ханты или манси кроме названия города

Хантомансийск, в котором днем с огнем не сыщешь представителей

этого народа? А что будет через несколько столетий? Вот о чем говорит Большая Советская Энциклопедия: на 1970 г. исконные жители Сибири составляли  4 % ее населения: ханты – 21 тыс. человек, манси – 7,6 тыс., алеуты – 0,4 тыс.,  эскимосы – 1,3 тыс., удэгейцы – 1,3 тыс., юкагири – 0,6 тыс. и т.д. Численность индейцев в США и аборигенов Австралии говорят сами за себя. И это ярчайшие примеры взаимодействия двух некомплементарных

разновозрастных народов в современное время.

   Поэтому-то Аукштайтия к концу XIII в. полностью входила в состав

ВКЛ и нигде не упоминалась в летописях. Впервые она засвидетельствована у Петра из Дусбурга в "Хронике земли Прусской" в связи с событиями 1294 года:

   "Он  ( тевтон )  вел  многочисленные  сражения  на судах, одно в

Аукштайтии, земле короля литовского".[173]

   Иного  взаимодействия  между двумя некомплементарными этносами

история  человечества не знает. Эту гипотезу подтверждает еще

один   факт   уже  позднейшей  истории  -- национальное  движение

летувинцев  середины XIX  в. зародилось на территории Жемайтии, а

не Аукштайтии, то есть более молодой части летувинского этноса.

    Известно,  что "в Жемайтии культура V -- X вв. имела много общего

с  культурой  земгалов"[174].  Поэтому  можно  предположить,  что

жемайты   как  обособленное  от  земгалов  племя,  возникло  около

середины I тыс. н.э. Аукштайты были намного старше жемайтов.

     Это подтверждают и краниологические исследования.

  Табл. 1д. Краниологические серии западных аукштайтов.[175]

№ по            Мартину
         II – V вв.
   V – VI вв.
 VI – VIII вв.
XIV – XVII вв.*


Муж.
Жен.
Муж.
Жен.
Муж.
Жен 
Муж.
Жен.

     1.    
191,3
183,3
191,1
190,0
190,0
181,0
184,6
176,6

     8.
137,3
133,2
139,0
132,0
134,0
134.0
142,2
136,8

     8:1.
71.8
72,8
71,9
69,4
70,6
74,0
77,1
77,4

     17.
138,6
133,0
140,0
130,7
140,5
133,3
136,1
129,1

     45.
131,6
123,9
135,9
125,6
137,5
126,0
133,2
124,1

* - из [176].

   Табл. 1е. Краниологические серии жемайтов.[175]

№ по            Мартину
   IV – V вв.
   V – VI вв. 
VII – VIII вв.
XIV – XVII вв.*


Муж.
Жен.
Муж.
Жен.
Муж.
Жен.
Муж
Жен.

     1.
186,3
171,0
192,2
183,8
193,2
183,3
186,3
179,2

     8.
135,3
133,0
137,4
134,2
137,2
132,3
140,8
135,7

     8:1.
72,6
77,8
71,6
72,9
71,1
72,4
75,6
75,8

     17.
132,5
125,0
139,2
131,6
140,3
132,0
138,6
131,7

     45.
127,7
117,0
132,1
123,7
131,0
122,2
134,9
126,0

* - из [176].

   Табл. 1ж. Краниологические серии современных литовцев.[237]

№ по Мартину
Современные литовцы,  начало XX в.


Мужчины
Женщины

     1.
   180,8
   173,8

     8. 
   144,7
   140,8

     8:1.
   80,3
    81,0

     17.
   131,4
   124,3

     45.
   132.6
   125,3

   Как видно из таблиц 1д и 1е  у западных аукштайтов ( к сожалению невозможно сравнить краниологические данные из восточнолитовских курганов, так как здесь с V в. начинается кремация умерших ) на протяжении II – VIII вв. никаких  эпохальных событий не произошло, что и отражено в неизменяющихся за этот период краниологических характеристиках. Чего нельзя сказать о жемайтах. На рубеже V –VI вв. происходят сильные изменения в краниологических данных этой серии, что говорит о рождении нового этноса.

   Возможно, жемайты явились результатом этнического взаимодействия части земгалов и аукштайтов. Об этом говорят краниологические исследования, выполненные Г. Чеснисом [177]: «Краниология показывает родство населения восточнолитовских курганов III –VI вв., всех аукштайтов V–VI вв. и жемайтов VIII–XI вв.”
   Сопоставление таблиц 1д, 1е и 1ж говорит о том, что  последнее изменение краниологических характеристик по всей территории Летувы началось в период XIV -- XVII вв. и закончилось к началу XX в. К сожалению, невозможно по краниологическим данным более точно, как в случае с жемайтами V -- VI вв., отследить время начала образования современного летувинского этноса из-за недостаточности научных данных.

   Если   бы   летувинцы   были  наследниками  Великого Княжества

Литовского,  то  их  этносу  было  бы  уже около 1000 лет, как и

белорусскому.  А  если  бы  это  было  так,  то  они  не могли бы

действовать  в  современной истории как молодой этнос: 1918 год --

основание своего государства,  1939  год  --  увеличение своей

территории   за  счет  территории  Виленского  края,  1991  г.  --

первыми выходят из состава СССР ( и каким образом! ),  стабильное  экономическое положение  в  постсоветское  время.  Это под силу только молодому этносу. Давайте посмотрим на рис. 16 и 17. Государство белорусского этноса   при  возрасте  около  950  лет  не  только  не  занимает

территорию  чужих  этносов, но потеряло даже свою огромную

этнолингвистическую      территорию,    уже    не    говоря    об

антропологической    территории,   показанной   на   рис. 24   как

верхнеднепровский  антропологический  тип.  Это  происходит почти

всегда  со  стареющим  этносом,  как и со стареющим человеком -- и

тот и другой уменьшаются в размерах.

   И еще. Если бы летувинцы были наследниками ВКЛ, то  сейчас  на

современной  территории Летувы не прослеживались бы так отчетливо

этнографические и лингвистические различия между территориями, на

которых  проживали  когда-то  жемайты и аукштайты. Ведь сейчас на

территориии современной Беларуси таких разительных отличий между

территориями,  на  которых проживали кривичи, дреговичи, радимичи

и  волыняне  найти  невозможно. Их границы учеными очерчиваются

только с помощью археологических данных.

  Каким  же  образом  образовался летувинский этнос? Кто были его

родители?  Если исходить из теории Л. Гумилева, то в середине XIX

в.   летувинскому   этносу   было  200  лет,  когда  руководители

национального  движения взяли себе этноним "Литва". Значит сейчас летувинскому этносу около 350 лет. Исходя   из   постулата,  что  новый  этнос  должен  иметь  двоих "родителей"   и   зная,   что   жемайты   и   аукштайты   близкие этнографически  племена,  необходимо найти второго "родителя". Из

заимствований   в   современном   летувинском   языке  наибольшее

количество  слов  составляют  славянизмы, затем -- германизмы. Так

как  славяне  не могли стать вторым родителем летувинского этноса

из-за  отрицательной  комплементарности,  то  это, возможно, были

немцы.  Подтверждением  этого  может  быть  тот  факт,  что когда

славяне  выделились  из индоевропейской группы ( примерно середина

I тыс.  до  н.э. ),  они  долгое  время соседили ( а поляки и сейчас

это  делают)  с германцами.  Но  тесных  контактов  между  двумя

этносами  история  не  отметила.  Значит, германцы и славяне имеют

отрицательную  комплементарность.  А  значит они ( германцы ) имеют

положительную  комплиментарность  к  восточным  балтам,  так  как

славяне  и с восточными балтами в отношениях имеют антипатию, что

было  показано  выше. 

             ЭТНОНИМЫ, ПРИСВОЕННЫЕ ДРУГИМИ ЭТНОСАМИ

    Можно  задать вопрос, были ли в истории такие ситуации, когда

новорожденный этнос брал этноним какого-то старого этноса, причем

родители  молодого  этноса  очень мало имели общего с этим старым

этносом,  как  это  произошло с этнонимом "Литва". Конечно, были и

еще сколько.

   Тевтонский  орден, а  по  сути  дела немецкие рыцари, завоевав

один из этносов западных  балтов -- пруссов -- поселились на этой

территории и стали называться пруссами, только немецкими. И

только  историки  и любители истории знают, кому принадлежал этот

этноним.

   "Модификация   этнонима   "татар"  является  примером  прямого

камуфляжа.  До  XII  в.  это  было  этническое  название групп из

тридцати  крупных  родов, обитавших на берегах Керулэна. В XII в.

эта  народность усилилась, и китайские географы стали употреблять

это    название   применительно   ко   всем   центральноазиатским

кочевникам:  тюркоязычным, тунгусоязычным и монголоязычным, в том

числе  монголам.  Когда  же  Чингис  в  1206  г.  принял название

"монгол"  как  официальное  для  своих  подданных,  то  соседи по

привычке некоторое время продолжали называть монголов татарами. В

таком  виде  слово  "татар", как синоним слова "монгол", попало в

Восточную  Европу и привилось в Поволжье, где местное население в

знак лояльности к хану Золотой Отды стало называть себя татарами.

Зато  первоначальные  носители  этого  имени  - кераиты, ойраты и

татары стали именовать себя монголами".[178]
  "В  VI  в.  тюрками  называли  небольшой  народ,  обитавший на

восточных  склонах  Алтая и Хангая. Путем нескольких удачных войн

тюркам  удалось  подчинить себе все степи от Хингана до Азовского

моря.  Подданные  Великого  каганата,  сохранив  для  внутреннего

употребления   собственные   этнонимы,   стали  называться  также

тюрками,  поскольку  они  подчинялись  тюрскому хану. Когда арабы

покорили  Согдиану  и  столкнулись  с кочевниками, то они их всех

стали  называть  тюрками,  в  том числе угров-мадьяр. Европейские

ученые  в  XVIII  в.  называли всех кочевников "les Tartars", а в

XIX   в.,  когда  вошли  в  моду  лингвистические  классификации,

присвоили  название  "тюрок"  определенной  группе  языков. Таким

образом,  в  разряд  "тюрок"  попали  многие  народы,  которые  в

древности  в  их  состав  не  входили,  например  якуты, чуваши и

турки-османы".[179]
   И  самый  близкий  нам  пример  -- это  этноним  Киевской Руси,

который никакого отношения не имеет к современной России, о чем более подробно будет сказано немного ниже. В конце XV в. князь Великого княжества Московского стал именоваться царем «всея Руси», а через некоторое время население княжества стало называться русскими, хотя на территории Киевской Руси проживали истинные русины. Термин «Малороссия» возник в 14 в. по отношению к Галицко-Волынской Руси и стал употребляться в официальных актах царской России сразу же после «образования» «всея Руси» для всей территории современной Украины. Этимологическое значение слова «Украина» – у края территории. Со временем, когда современные украинцы вышли на историческую сцену, они взяли этот этноним. Точно так же были переименованы литвины ВКЛ. Впервые название «Белая Русь», относящееся к православной епархии Московского патриархата в Могилевской области,  датируется 1675 годом. После первого подела Речи Посполитой, когда северо-восточные земли Литвы отошли к России, этот этноним получает административно-географическое значение.[180] После полного захвата Литвы, этноним «Беларусь» становится  «родным» на данной территории.
                ЛИНГВИСТИЧЕСКИЕ ИССЛЕДОВАНИЯ

   Подтверждением  того,  что на историческую сцену на территории

современной  Беларуси  вышел новый этнос, могут быть исследования

лингвистов,  отразивших  факт  образования  белорусского  языка и

белорусской "народности" в конце XIII -- начале XIV века.[181]

   Но образование языка процесс длительный по времени и конец

XIII -- начало XIV веков является  констатацией  уже  свершившегося  факта. Начало этого  процесса  лингвистика  определить  не  может, хотя процесс

зарождения  отмечается  в письменных источниках. Так в договорной

грамоте  Смоленска  с  Ригой и Готским берегом 1229 г. появляются

некоторые   особенности,  ставшие  характерными  для  белорусских

диалектов [182] ( Смоленск входит в белорусскую антропологоэтнолингвистическую территорию рис. 16, 17, 24 ).

  "Предполагаемая  теория  об  образовании  белорусского языка и

народности   под   воздействием   балтского  субстрата  на  часть

славянской этнической общности опирается на целый ряд комплексов,

причинно   связанных   данных.   Данные   топонимии,  археологии,

антропологии  и  этнографии  указывают  на метисацию субстратного

населения  с  носителями  славянского  языка  по  всей территории

образования белорусского языка.

   Е.Ф.   Карский  первым  обратил  внимание  на  распространение

балтского  влияния  на  белорусский  язык. При этом исследователь

подчеркнул  эффективность  такого  воздействия. Влияние балтского

этнографического   элемента  на  белорусский  язык  прежде  всего

обнаружено в виде словарных заимствований.

   Согласно  подсчетам  Карского Е.Ф., 5/6 белорусских слов имеют

общие корни со словами балтских языков. Особенно много таких

слов    в   сельскохозяйственной,   рыбаловной   и   бортнической

терминалогии.  Он  отметил  также примеры влияния балтских языков

на  белорусскую  марфологию".[183]

   "Белорусский  язык  сформировался  только  на  той  территории

Восточной  Европы,  которая до славянского расселения была занята

балтоязычными  племенами.  Всюду  на обширной территории Верхнего

Поднепровья  и  Верхнего  Подвинья  (  также  Среднего  Побужья и

Верхенго  Понеманья ),  где  в  I  тыс.  до  н.э.  и в I тыс. н.э.

обитали   балты,   в   XIII  --  XIV  вв.  сложилась  белорусская

этническая   общность.  Исключением  является  поречье  Москвы  и

районы  Верхнего  Поволжья.  Но  здесь  балты  не  были исконными

жителями.  Эти  области  долгое время принадлежали финно-уграм, и

балтские   диалекты   здесь,   видимо,   оказались   под  сильным

воздействием финно-угорского субстрата". [184]
  "В   статье,   специально   посвященной   проблеме   языкового

субстрата,  Б.А.  Серебренников  сформулировал  четыре  важнейших

признака,  при наличии которых вывод о влиянии субстрата получает

более или менее прочное обоснование:

 1. Появление в языке   ряда   фонетических   особенностей, не

свойственных родственным  языкам  той  группы,  в которую входит

исследуемый язык, при наличии их в смежных по территории языках.

 2. Появление  в  нем  специфических  черт в области морфологии и

синтаксиса,   имеющихся   в  смежных  по  территории  языках,  но

отсутствующих в родственных.

 3.Появление   в  исследуемом  языке  новых  слов,  относящихся  к

основному словарному фонду.

 4. Ниличие  топонимии с  территорией  смежных  языков, с которыми

изучаемый язык обнаруживает общие черты.

   Все  эти  признаки  выявляются  при  изучении  истории и языка

белорусов. В  фонетике, морфологии и словарном фонде белорусского

языка балтское воздействие несомненно. Наличие общей топонимии при

данных   археологии   исключает   их   объяснение   исключительно

маргинальным    контактом.   Внутрирегиональное   контактирование

восточного славянства с балтами бесспорно".[185]
   Необходимо  к сказанному уважаемым Седовым В.В. сделать дополнение.

Белорусский  язык  и этнос сложился только на той территории, где проживали не все балты, а только западные ( литвины ) и днепровские балты (рис. 3, 4,

5, 6, 12, 13, 16,  17 ).  Взаимодействие славян с восточными балтами   не   происходило,  как  было  показано  выше  из-за  их некомплементарности. 

   "Существенно  то, что многие древние балто-славянские языковые

схождения  объединяют  славян  не со всеми балтами, а только с их

западной группой.[186]
   Об  этом  же  говорит  и Е.Ф. Карский: "Можно бы подумать, что

белорусское  наречие восприняло элементы летувинского языка, чего

с  ним  в  действительности  не  произошло.  Даже  в  лексическом

отношении  летувинский  язык  не  оказал  на  него почти никакого

влияния".[187]
   "Днепровские балты  заселяли  области  Верхнего Поднепровья со

смежными  территориями  Западно-Двинского  и  Окского  бассейнов.

Следами  проживания  днепровских  балтов является сравнительно

мощный  слой  гидронимии,  выявляемый  исследователями  на  всей

территории  их проживания. Раннесредневековая история днепровских

балтов  переплетается  с  восточнославянской. Племена днепровских

балтов в самом начале средневековья представлены археологическими     культурами  --  тушемлинско-банцеровской, колочинской и мощинской ( рис. 12, 13 )".[188]
   В  этом  отношении  очень интересен еще один факт, говорящий о

том,  что  восточные  балты  не  принимали  участие в образовании

нового этноса. Территория

Полоцкого  княжества  включала  в себе часть латгалов и селов, на

которой   распологались  хорошо  извесные  княжества  Кукейнос  и

Герсике.  Длительное  пребывание кривичей на данной территории не

привело  к возникновении здесь ни нового языка, ни носителя этого

языка -- белорусского этноса ( рис. 16, 25 ).  Это является еще одним

подтверждением   того,   что  восточные  балты  и  славяне  имели

отрицательную   комплементарность   и новый этнос --  литвины  ВКЛ

( беларусы )  не  мог  возникнуть  при  участии  восточнобалтских

племен.

  "Сопоставление  политических  границ  Литовского государства с

этнографической  территорией белорусов также не свидетельствует в

пользу  того,  что  формирование  белорусов  произошло  в связи с

включением   северо-западных   земель   Древней   Руси  в  состав

Литовского государства. Так, в первой половине XIV в. ( до 1341 г.)    восточная    граница    Литовского   государства   разрезала

этнографическую  территорию  белорусов  пополам примерно по линии

Велиж-Красный-Могилев-Игумен-Слуцк-устье  Уборти.  Между  тем  на

восток  от  этой линии, вне пределов Литовского государства уже в

XIII в. в памятниках письменности ( договорная грамота Смоленска с

Ригой и Готским берегом 1229 г. ) появляются некоторые особенности,

ставшие  характерными  для  белорусских  диалектов.  Позднее,  во

второй половине XIV и в XV вв. государственная граница территории

ВКЛ  распространилась  до  бассейна верхнего Дона на востоке и до

Черного  моря на юге. Между тем этнографическая граница белорусов

ограничивается на востоке поречьем Десны и на юге Припятью".[189]

    И сейчас  в  Смоленской  области  в  деревнях  говорят на

белорусском  языке.  Это  является подтверждением того факта, что

границы  государства и границы этноса часто не совпадают, так как

границы  государства  утверждаются  исходя  из иных факторов, чем

границы этноса.

                          КИЕВСКАЯ РУСЬ

   Еще   одна   очевидная  неочевидность --  Киевская  Русь - это

славянское государство? -- Конечно, -- ответите вы. Очевидно? -- Да.

Правильно? Попробуем разобраться.

   Если  в  созданной  семье,  где  отцом является иранец, а мать

славянка  рождается  ребенок,  кто  он по национальности? С точки

зрения  общественного  мнения  --  иранец.  Кто  же  такие  русины

Киевской Руси?

   Существует  две  гипотезы появления Киевской Руси: норманская,

которая  долгое время ( почти двести последних лет ) господствовала

в умах людей и ираноязычная, которая сейчас доказана   с  помощью

археологических и краниологических данных.

   Первая  гипотеза  основывается на двух "фактах": свидетельство

норманской   линии  по  "Повести  временных  лет"  и  рассказ  С.

-Беретинских летописей о послах Руссии у франков 839 года.

   "В  древней Руси имелись дружины скандинавов-варягов. Согласно

записям в ПВЛ они организовали древнерусскую государственность:

   "Поищем собе князя, и же бы володелъ нами и судилъ по праву. И

идоша за море к варягам, к руси. Еще бо ся зваху тои варяги русь.

   .. И от тех варягъ прозывается Русская земля..."( ПВЛ, I , с. 18 )

   Научные изыскания показали,что "отождествление варягов с русью

не первоначально, ибо отсутствует в древнейших летописных текстах

и  вставлено  в  ПВЛ  лишь ее составителем. Термин "русь" явно не

скандинавский,  он  тесно  связан с южной географией и этнической

номенклатурой." [190]

   "Обработка  в 1116 или 1118 г. делалась явно в интересах князя

Монамаха  для  того, чтобы  связать происхождение  Руси с  призванием варягов и показать, что "вся Русь"пришла с князьями-варягами".[191]
    "Формирование и эволюция культуры, ремесла и экономики Древней

Руси  обусловлены  внутренним  развитием общества и независима от

инфильтрации скандинавов в Восточную Европу.

   Археологические      материалы      показывают,     что     на

восточнославянской   территории   не   было  ни  одного  крупного

поселения,  основанного выходцами из Скандинавии. Во всех случаях

последние  оседали  на уже существующих поселениях, принадлежащих

местному населению. Постепенно норманы растворялись в его среде.

Д. А. Авдусин  полагает,  что  из  950 курганов, раскопанных в

Гнездовском  могильнике,  около  50 можно считать скандинавскими.

Иными  словами,  варяги составляли около 5 % населения Гнездовья".

[192]

   По второму "факту":

   "Однако   нельзя   не   заметить,   что  известный  рассказ  С.

-Беретинских  летописей  о  послах  Русии  у  франков  839  г., --

рассказ,  на  котором  основывается  норманская теория, -- говорит

только о том, что послы выдавали себя за Русь, но им не поверили,

и  по  проверке они оказались шведами. Отсюда можно предположить,

что  варяги  сами  неправильно  присвоили  себе имя народа, среди

которого  поселились, а  так  как  они  имели  самые  оживленные

сношения  с  Византией,  постоянно  выдавая себя за русских, то у

византийцев  сложилось к X в. такое представление, что варяги это

и есть Русь".[193]
   "Работы  Б. Д. Грекова,  М. Н. Тихомирова, Д. С. Лихачева и А. Н.

Насонова  окончательно похоронили норманскую теорию происхождения

летописных руссов".[194]
   "Племя  русь  или рось было известно в Среднем Поднепровье или

на  его  периферии  еще  до  прихода туда славян. Впервые этноним

"рус"  ( hrus ) упоминается в сирийской хронике VI в. псевдо-Захарии

Митиленского.  Там  говорится,  что  племя  русь -- рослый сильный

народ  -- обитало в первой половине VI в. севернее Азовского моря,

где-то по Дону или за Доном.

   Происхождение   этнонима   рось-русь   остается  невыясненным,

однако,   несомненно,   что   он   не  славянский.  Все  названия

восточнославянских   племен   имеют   славянские   форматы:  -ичи

(кривичи,  дреговичи,  родимичи,  вятичи,  уличи)  или -ане, -яне

(поляне,  древляне,  волыняне).  Тюрским  языкам  не  свойственно

начальное  "р",  поэтому тюрское происхождение этнонима рось-русь

невероятно  ( этноним  "русский"  в  тюрских языках приобрел форму

орус-урус ). Остается предположить  иранское начало рассматриваемого   племенного имени.  Очевидно,  в процессе славянизации   местного   ирано-язычного   населения   этническое название его было воспринято славянами".[195]
   Сравним  на  рис. 2  и  26 ареалы расселения древлян, полян,

северян   с   ареалами  поселений  ираноязычных  лесостепных  племен.

Совпадение достаточно точное.

   "В области днепровского лесостепного левобережья ( южнее Сейма )

дославянский   гидронимический   пласт   является   иранским   по

происхождению.   Новейший   анализ   водных  названий  Полтавщины

показал,что к иранским по происхождению относятся такие гидронимы

как  Ворксла,  Псел,  Рашивка,  Артполот, Слипорид ( приток Сулы ),

Хорол  ( приток  Псла ),  Варва  ( приток  Удая ). Число иранизмов на

днепровском  лесостепном  левобережье  в  раннеславянское  время,

видимо,  было большим. С X в. славяне несколько раз вынуждены были

оставлять    значительные   районы   левобережья   под   натиском

тюркоязычных  влемен,  что  привело к частичному стиранию древней

гидронимии.

   Этноним   славянского  племени  "север"  по  происхождению  не

является славянским. Созвучие с названием стороны света случайно.

Наиболее    вероятным   представляется    мнение   об   иранском

происхождении   этнонима.  Племенное  название  "север",  видимо,

восходит  к  иранскому  "seu"  -- "черный". Топонимы того же корня

известны в северской земле. Таковы р. Сев с г. Севском, р. Сава и

Северный   Донец,   г. Новгород-Северский.   При   этом  иранская

принадлежность гидронимов Сева и Сава представляется неоспоримой.

   Ряд  наблюдений над иранской гидронимией этого района позволил

В. Н. Топорову  и   О. Н. Трубачеву  сделать  заключение  о

длительности  пребывания  на этой территории иранского элемента".

[196]

   "Основным  этническим  элементом южнорусских степей и частично

лесостепных областей Восточной Европы, начиная по крайней мере со

второй  четверти  I  тыс.  до  н.э.  были  ираноязычные  племена.

Древнейшими  иранцами  на  юге  Восточной  Европы  были  скифские

племена,    язык   которых   принадлежал   к   восточной   группе

древнеиранских  языков.  Следующий пласт иранизмов оставлен здесь

сарматами  ( среднеиранская  группа ).  Наиболее  поздние  иранские

элементы   в  топонимике  этих  территорий  принадлежат  аланским

племенам".[197]
  Большой  гидранимический  пласт  говорит  о  комплементарности

ираноязычного  и  славянского  населений,  что  является одним из

необходимых условий рождения нового этноса.

  "Среди   русских   вождей,  подписавших  в  XI  в.  договор  с

Византией,  были  лица  с  иранскими  антропонимами  --  Сфанъдръ,

Прастенъ, Истръ, Фрастенъ, Фурстенъ и др."[198]

  "Иранский  этнический  компонент  в  составе среднеднепровских

славян  проявляется  и на основе иных материалов. В. И. Абаев и А.

Калмыков  убедительно  показали, что восточнославянские языческие

божества Хорс и Симаргл имеют скифо-сарматское происхождение. В. И

Абаев  считает,  что украинский Вий этимологически и семантически

связан   с  иранским  богом войны, мести и смерти. ( "В язычесмком

пантеоне   западных   славян   божества  иранского  происхождения

неизвестны."[199]  Скифо-сарматское  наследие  прослеживается в

древнерусском   искусстве,   фольклоре,  ремесле.  Многочисленные

иранизмы ощутимы и в части славянских языков".[200]

   "Влияние  иранского  языка проявляется в славянской фонетике и

грамматике.  Поскольку  фонетика,  как правило, не заимствуется у

соседей,  следует полагать, что в формировании части славянского

населения участвовал скифо-сарматский субстрат.

   Количество  паралелей  в  языке,  культуре  и  религии  славян

настолько  значительно, что в научной литературе поставлен вопрос

о  славяно-иранском симбиозе, имевшем место в истории славянства.

Вполне  очевидно,  что  это  историческое  явление затронуло лишь

часть  славянского мира. По-видимому, нужно допустить, что в этот

период  часть  славян  и  иранцы  жили в тесном контакте в едином

регионе".[201]
   "Таким  образом,  в  V – VII вв. днепровское левобережье было

занято  ираноязычными  ( алано-сарматскими ) племенами. В процессе

славянского   расселения   значительная  часть  этого  населения,

видимо,  покинула  места  своего пребывания, о чем говорят клады,

зарытые  в  самом  начале VIII столетия. Оставшиеся в днепровской

лесостепи   иранское  население  смешалось  со  славянским,  было

ассимилировано  последними,  оставив заметный след в гидронимии и

краниологии".[202]
Табл. 2. Краниологическая типология восточнославянских

             племен ( X--XIV вв. ). ( Пять локальных антропологических

             типов )[203]

Антропологические типы
  Основные признаки
    Территория   распространения      


         Черепной                 
Скуловой диаметр


Долихокранный     узколицый
74,1
129,3
 Вятичская земля

Долихокранный   среднелицый
71,7-73,7 
131,7 –135,0
Верхнее Поднепровье и  Беларусь

Мезокранный     среднелицый
75,0- 75,5
131,2-131,4
Левобережная часть Среднего Поднепровья

Мезокранный   относительно   широколицый
75,7-76,4
135,0-137,0
Междуречье Среднего Днепра и Днестра

Суббрахикранный среднелицый
76,5-77,2
130,0-132,5
Ярославо-Костромское Поволжье и Новгородская земля

   Табл. 3. Краниологические данные полян и аланов.[204]
___________________________________________________________________

    Племя                   Поляне ( XI—XIII )    Аланы ( VIII - IX)

-------------------------------------------------------------------------------

 Черепной указатель            74,3                         74,8

 Высотный диаметр             135,1                       135,8

 Скуловой диаметр             132,0                         131,3

 Высота лица                       69,5                            73,1

 Лицевой указатель             52,7                            55,6

-------------------------------------------------------------------------------

   "На  юго-востоке  древнерусской  территории  --  в  северянском

Посеймье,  в  Верховьях  Сулы  и  Псла,  а  также  в окрестностях

Чернигова   --   раннесредневековое   население   принадлежало   к

мезокранному   среднелицему  антропологическому  типу.  Сравнение

южной   части   северян  с  территориально  близкими  славянскими

группами  ( при имеющемся общем для всех восточнославянских племен

единстве  физического облика ) обнаруживает существенные различия.

От  славян  Верхнего  Поднепровья  южная  часть  северян и поляне

Черниговщины  отличаются  большим  головным указателем, от славян

правобережной  части  Среднего Поднепровья -- головным указателем,

шириной и высотой лица. При сопоставлении северянско-черниговских

краниологических   серий   с  неславянским  материалом  некоторое

сходство   обнаруживается   с  черепами  алан  из  Салтовского

могильника.  Это  сходство  представляет  исключительный интерес,

поскольку     изучаемый    славянский    антропологический    тип

территориально  соответствует иранскому гидронимическому ареалу в

днепровской  лесостепи  ( рис. 2, 26 ).  Комплекс  археологических,

гидронимических   и   антропологических   данных  дает  основание

высказать  догадку  о  формировании изучаемого антропологического

типа   славянского   населения   при  активной  субстратной  роли

ираноязычных племен."[205]

  При этом необходимо иметь в виду,что русь и север -- два совсем

разные этноса. Вот что об этом говорит летопись:

  "Мстислав  Владимирович  Тмутараканский  с хазарами и касогами

отправился    завоевывать   княжение   своего   брата   Ярослава,

отлучившегося  в  Новгород.  Киевляне  не приняли Мстислава, и он

сделал  столицей своего княжества ближайший к Киеву крупный город

-- Чернигов.  Битва  между  Ярославом  и  Мстиславом  произошла у

Листвена. "Мстислав же с вечера исполчи дружину и постави Север в

чело противу варягов, а сам ста с дружиною своею по крилома".

Наутро  после  победы  Мстислав произнес известную фразу: "Кто

сему  не  рад?  Се  лежит Северянин, а се - Варяг, а дружина своя

цела."[206]  Это  было  в  1024  г.  Надо добавить, что в дружине

Мстислава были русины.

   Вот что пишет об этом П.Н. Третьяков [207]: “Когда на Черном море появились росы, то о них сразу же стали говорить, как о “скифах”. Современник византийского патриарха Фотия – Никита Пафлогонянин, описывая нашествие росов на империю в 860 г., считал их “скифским” народом. Лев Диакон называл росов “тавроскифами”, Никита Ханиат – “скифами гиперборейским” и т.д. В то же время  анты, по-мнению византийцев, -- это геты, спора, венеты, но отнюдь не скифы. Не говорит ли это о том, что в представлениях византийцев анты и росы являлись племенами не только различного времени и не связанными между собой, но и обитателями различных областей?

    Роксоланы, рокосы, росомоны, росы – все это племена неизвестные, теряющиеся во тьме сарматского мира, но какими-то запутанными нитями несомненно связанные с росами – Русью”.

   Итак,  бесспорно,  что  в  рождении  племени  русичей ( жителей

Киевской Руси ) приняли участие два племени - со стороны восточных

славян   --  поляне,  со  стороны  ираноязычных  народов  --  племя

русь-рось.   Используя   теорию  этногенеза  Л.  Гумилева,  можно

определить время рождения этого нового племени.

  "Термин  "русь" в  византийских  источниках  фигурирует  уже с

начала  IX  в."[209]  Значит,  начало  IX в. можно считать концом

скрытой фазы ( рис.21 ) этногенеза нового этноса. Отбросив двести лет,

получаем,  что  новый  этнос  под  именем "русь" родился в начале

VII  в.  Подтверждением  правильности данного утверждения говорит

факт  исчезновения с исторической сцены этнонима "поляне" в конце

фазы  явного  подъема. Последний раз поляне упоминаются в 944 г.

как  участники  похода  Игоря на Византию. Далее их имя больше не

встречается  на  страницах летописей, и позднейшие источники XI --

XII вв. уже поясняют нам причины этого исчезновения: "Поляне, яже

ныне  зовомая  Русь"  ( Лаврентьевская летопись ). То есть, как и в

случае  с  Великим  Княжеством  Литовским, через триста лет после

рождения  нового этноса, старые этносы были поглощены новыми.

Здесь же как и у литвинов ВКЛ наблюдается биритуальность в обряде погребений. Только если биритуальность литвинов выражалась в сооружении могил – грунтовые и каменные, то у русинов – в ингумации и кремации умерших. Причем «трупоположения никак не связаны с христианизацией, так как среди вещевых инвентарей ранних погребений нет подтверждающих материалов. Даже в Киевском некрополе предметы, свидетельствующие о рапространении христианской религии в X в. не найдены.»[210]

  Так кем же были русины? -- Наполовину ираноязычным  племенем  и

наполовину славянским. Но, как и во всех подобных случаях, "отец",

как  активное  начало,  в  битвах  быстрее теряет носителей своих

отличий,  чем  "мать"  и поэтому последующим поколениям незаметна

их  роль.  А  вот "мать", наоборот, становится как бы основателем

нового этноса. Например, белорусский этнос, когда ученые говорят о

славянских  племенах  кривичей,  дреговичей,  радимичей, части

волынян и части мазовшан и  ничего не говорят о летописных литвинах и приднепровских балтах. Или  же  русские  --  вспоминаются  славяне,  но  стараются обойти манголо-татар.  Или  же  летувинцы, когда ученые считают, что они произошли от двух родственных племен -- жемайтов и аукштайтов, что

в принципе невозможно, умалчивая роль германцев.
   Исходя из того, что этноним нового этноса

совпадает с этнонимом ираноязычного племени, можно сделать вывод,

что  "отцом",  то  есть  активным  началом  в образовании русинов Киевской Руси, было ироноязычное племя. Поляне играли роль "матери".

   Еще одним доказательством ошибочности норманской теории Руси является следующий момент. Из истории известно, что норманы, называвшиеся на Руси варягами, начали совершать свои набеги на берега почти всей Европы с конца VIII в. н.э. Например, в Англии они появились в первый раз в 787 г. Период же их широкой экспансии конца VIII – середины XI вв. в историографии получил название эпохи викингов – так назывались участники походов в самой Скандинавии. Рождение же этноса Киевских русинов датируется началом VII в., что не соответствует началу экспансии варягов периоду времени в150 лет.

   Путь «из варягов в греки» возник в конце IX – начале X вв. Историки считают, что Рюрик захватил власть в Новгороде в 862 г. Но ведь русинам тогда уже было более 200 лет! Как же тогда норманы могли участвовать в этногенезе Киевских русинов, когда фаза явного подъема их этногенеза, которая соответствует началу их широкой экспансии, отстает от времени зарождения русинов на 150 лет?

   «Норманы» в переводе со скандинавского означают северные люди. Это германские племена, населявшие Скандинавию – современная Норвегия, Швеция, Дания, Ютландия. Раньше было показано, что славяне и германцы – некомплементарные племена.  В таком случае варяги просто не могли участвовать в образовании Киевских русинов по определению в связи их некомплементарностью. 

                                  ЕДИНСТВО СЛАВЯН

   Сейчас   давайте  попробуем  рассмотреть  еще  одну  очевидную

неочевидность -- вопрос  единства  славянства.  Автор  не против

тесных   дружеских  взаимоотношений  между  народами,  тем  более

такими  комплементарными  и  близкими  по  родству, как белорусы,

русские  и  украинцы, как и дружбы между семьями. Но никто, кроме

отдельных  любителей острых ощущений, не хочет объединения семей,

тем  более  близких  по крови, так как это уже кровосмешение и не

соответсвует природе. Эксперимент, проведенный в Швеции в отношении

образования   так  называемых  шведских  семей,  потерпел  полное

крушение. Моногамия победила. Воссоединять возможно только тогда,

когда  имел  место  раздел.  В  семье  это  происходит  просто  --

развелись  папа  с  мамой,   а через некоторое время решили вновь

заново соединиться. Как же может это произойти между

этносами, когда как в семье, так и в этносе главный принцип -- "мы

и  они",  т.е.  "свои  и  чужие". И здесь нет никакого насаждения

вражды  между  народами,  так как еще Иисус Христос дал людям

космический закон -- "возлюби  ближнего своего как самого себя".

Т.е. ближнего можно полюбить самое  большое  --  как  самого  себя,

насколько любишь себя, настолько по максимуму полюбишь и другого.

Меньше  можно,  больше  нельзя.  Поэтому нормально, когда человек

любит  свой  этнос,  свой народ. Тогда он может полюбить и другой

народ. Но когда человек не любит даже свой народ, как

же   он   может   полюбить   другой?  У него просто нет для этого

энергии  любви.  Это  похоже на то, что у человека в кошельке нет

денег  и  он  не  может себе ничего купить. Но он так же не может

ничего  купить  и  для другого человека. У него просто нет денег.

Или космический закон, данный Иисусом Христом неверен?

  "Согласно  Иордану ( VI в. н. э. ) прежде единое многолюдное племя

венедов, расселишееся на огромных пространствах, распалось на три

части:  называемое  венедами,  склавинами  ( славянами )  и антами.

Венеды  обитали  в  бассейне  Вислы, начиная от истока этой реки.

Славяне  были  их  южными соседями и занимали территорию к югу от

Вислы  между  средним Дунаем  и  Днестром. Анты жили в междуречье

Днестра  и  Днепра  на  изгибе  Черного  моря.  Локализация  трех

раннеславянских   племен   Иордана  целиком  корреспондируется  с

географией    славянских   групп,   выявляенных   по   материалам

археологии.

   Источники  отличают славянина  от  анта  даже тогда, когда они

служат  наемниками  византийской  империи. Поэтому нужно считать,

что  различие  между  славянами  и  антами носило этнографический

характер. Славяне и анты имели собственных вождей, каждое племя --

свое  войско.  Византийскими  источниками  отмечены  также случаи

вражды между антами и славянами".[211]

   Тоже  можно  сказать  о  славянах и венедах, хотя в письменных

источниках  того  времени  это  не  отражено,  так  как венеды не

участвовали в византийских событиях.

   "В  раннее время внутри общеславянского языка, распад которого

начался едва ли раньше I тыс. н. э., имелись различия  диалектного

порядка.  В  лингвистических  исследованиях  уже  давно  получило

признание  положение,  согласно  которому  славяне  первоначально

разделились на  две диалектные группы. Суть наиболее древней фазы

диалектной  дифференциации славянской общности состоит в членении

славянства  на  меньшую  северо-западную  ( называемую  некоторыми

исследователями    западной   или   "пралехитской" )   и   большую

юго-восточную  ( или восточную ) группы. Такое диалектное членение,

по-видимому, было довольно глубоким и достаточно древним.

   Положение  о  первоначальном  двучастном членении славянства,

обоснованное языковыми материалами, находит полное соответствие в

данных  археологии  и топонимики".[212] Анты здесь не упоминаются,

так как они затерялись в круговороте истории.

   Об этом же говорит и другой ученый:

   "В  период  великого  переселения  народов  значительные массы

основных   протославянских  племен  расширили  территорию  своего

обитания на запад и юг и вместе с автохтонным населением областей

своей   экспансии  ( лугиями  и  иллиро-фракийцами )  образовали  в

результате  скрещений и оккультуризации западное славянство ( II --

VI вв. н.э. ) и несколько позже -- славянство южное ( V -- VII вв. н.

э. )".[213]
   "Сравнительно-историческое   исследование   славянских  языков

позволяет   реконструировать   древний  общеславянский  язык  как

реальную лингвистическую единицу, существовавшую в течение многих

веков  и  прекратившую свое существование примерно в VI -- VII вв.

н.э."[214]
   Итак,   славяне   примерно   в   середине   I тысячелетия н.э.

разделились  на  две  группы:  западную ( венеды ), в которую вошли

также  славене новгородские и кривичи и восточную --  поляне,

волыняне, древляне, дреговичи, радимичи, вятичи и другие племена.

Но и сами племена в группах уже имели к этому времени достаточные

этнические особенности.

   Археологические  данные  говорят  о  различиях  в  погребениях

и построении жилищ каждого из перечисленных выше племен.

   Вот что сообщает летописец о племенах в ПВЛ:

   "Живяху  каждо  съ  своимъ  родом и на своих местахъ, владеюще

каждо родом своим".

    И далее:

    "Имяху  бо  обычаи  свои, и законъ отец свои и преданья, каждо

свой нравъ".[216]

    "Представляется очевидным, что волыняне, древляне, дреговичи и

поляне   в   процессе   своего  формирования  прежде  всего  были

территориальными    новообразованиями.   В   результате   распада

дулебского   племенного   союза   в  ходе  расселения  происходит

территориальное  обособление отдельных групп дулебов. Со временем

у  каждой  локальной  группы  складывается  свой жизненный уклад,

начинают формироваться некоторые этнографические особенности, что

находит  отражение  в  деталях  погребальной обрядности. Сложению

этих  племенных  групп,  бесспорно,  способствовало  политическое

объединение каждой из них".[217]
   "Совсем  иной  культурный  облик  имеют поселения и могильники

второй  территориальной группы раннеславянских племен, заселявших

северо-западные   области   славянского  мира.  В  центральной  и

северной  Польше  и в прилегающих районах территории ГДР ( бывшей )

старославянские  памятники  второй  половины  I  тысячелетия н. э.

характеризуются  своеобразной  техникой домостроения и керамикой,

сильно   отличной   от  посуды  пражского  типа  ( восточных

славян ).

   Эта славянская группа на территории Польши охватывает Поморье,

Хелминскую  землю, Великопольшу и северо-западную часть Силезии.

Собранный  к  настоящему  времени  материал  весьма обширен и

свидетельствует   о   несомненной   генетической   связи  древних

новгородцев со славянскими племенами Польского Поморья".[220]
   Образование   нового   этноса  "русь" привело  еще  к  большей

непохожести между новым этносом и "старыми" славянскими племенами.

И в первую очередь это коснулось методов управления.

   Вот что пишет Прокопий Кесарийский, византийский историк VI в.:

   "Эти  племена, славяне и анты, не управляются одним человеком,

но  издревле  живут  в  народоправстве, и поэтому у них счастье и

несчастье в жизни считается общим делом".[221]
    Такой  метод  правления  прослеживается  во  многих славянских

племенах:   у   древлян,   кривичей,  новгородских  словен.  Свое

продолжение он нашел в местном самоуправлении в ВКЛ.

   Новый   этнос  русь   метод управления  племенем,  а  затем и

государством   Киевская   Русь,  перенял   у  своего "отца"  --

ираноязычного  племени русь-рось -- единоначалие с беспрекословным

подчиненнием  главе  ( князю )  государства.  Кстати  слово "князь"

также  ираноязычное.  До  определенного  времени  русинский вождь

назывался "хакан".

   Если  Новгородское  или  Полоцкое вече могло как выбирать себе

князя,  так  и сбросить его с княженья, то в Киевской Руси замена

князей происходила часто с помощью военых переворотов, т. е.

захвата верховной власти. Но новый этнос отличался не только этим.

   "Исследования    отечественным    историком    В.Л.    Яншиным

древнерусских  берестяных  грамот  свидетельствует  о  том, что в

начальный период русской истории новгородский диалект отличался от

южно-русского. Кроме того, данные археологии, летописные и другие

источники  указывают  на  значительные  отличия социальной жизни,

культуры,   организации   общества,  народных  обычаев  населения

Новгорода и Новгородской земли от юго-восточных сородичей".[222]

   Вот что пишет арабский географ X в. Ибн Русте:

   "Что  касается  ар-Русийи... У них есть царь, называемый хакан

русов.  Они  нападают  на  славян,  подъезжают к ним на кораблях,

высаживаются,  забирают их в плен, везут в Хазаран и Булкар и там

продают.  Они  не  имеют  пашен,  а питаются тем, что привозят из

земли славян".[223]
    То,  что  одни  народы брали в плен людей другого народа -- это

нормальное  явление  в то время. Так жили многие племена.

Но брали всегда в плен и продавали в рабство только не "своих", а

"чужих". Выше приведенная выдержка ценна тем, что показывает, что

для русинов славяне были "чужими" и о ни каком родстве вопроса не

стояло.   Арабский  географ, кстати, как видно из приведенных его

слов, уже в X столетии разделял русинов и славян. 
   Еще подтверждением этого тезиса является и иная информация.

По  сообщению  русских  летописей  вятичи,  северяне,  радимичи и

поляне были  данниками  хазарского  каганата. После  выхода  на

историческую  сцену  русичей  --  это  как  раз начало фазы явного

подьема  каждого  нового  этноса,  --  русичи отказались от уплаты

дани   Хазарии  и  начали  расширять  свое  влияние  на  соседние

территории.

   "Сделав Киев стольным городом древнерусского государства, Олег

предпринял  ряд  военных  походов для покорения и присоединения к

руси  других  восточнославянских  племен.  Вслед  за  походами на

древлян  и  северян  в  885 г. киевский князь организует поход на

радимичей.  Радимичи, платившие дань Хазарскому каганату, видимо,

не оказали никакого сопротивления дружине Олега. В результате они

были освобождены от выплаты дани хазарам, но попали в данническую

зависимость  к киевскому князю. Окончательное включение радимичей

в  состав  древнерусского  государства произошло столетием позже,

при киевском князе Владимире Святославовиче".[224]

   Добровольно-принудительное  вхождение  всех  племен и княжеств

илюстрирует  нам  история  -- хотя бы пример Полоцкого княжества и

судьба княгини Рагнеды.

   О   том,   что  удержание  этносов  в  составе  Киевской  Руси

происходило  с  помощью  военной  силы,  говорят  и  факты выхода

Полоцкого  или  Новгородского  княжеств при любом удобном случае.

Ну кто  же, скажите, пожалуйста, бежит из родного дома? -- Только,

когда дом чужой.

   Еще одним подтверждением того, что единого древнерусского народа

не   было   на   территории   Киевской   Руси,  является  то, что

"территориальное  дробление древнерусского государства в XII в. в

значительной степени соответствует ареалам летописных племен. Как

свидетельствуют  территориальные  материалы, летописные племена в

XI -- XII вв.  были   еще  устойчивыми  этнографическими  единицами.

Очевидно,  что географические границы отдельных княжеств, которые

образовались  в  XII  в.,  были определены самой жизнью и прежней

структурой    восточного    славянства".[225] Т.е.,  как  только

этнос русинов ослаб за счет большого количества военных действий,

на  которых погибали, в первую очередь, самые пассионарные члены

этноса,  Киевская  Русь  развалилась  на  глазах.  Это происходит

всегда  в подобных ситуациях. Самый ближайший пример произошел у

нас   на  глазах -- начало  распада  некогда  мощного Советского

государства, а точнее продолжение распада Российской империи.

   "Исследователи  уже  давно  обратили  внимание  на  то,  что в

летописях  "Русь"  ( "Русская  земля" )  имеет  двоякое значение. С

одной стороны, Русью называются все восточные славяне, с другой --

небольшой  участок  Среднего  Поднепровья,  в  основном полянская

земля.  Еще  в  XI -- XII вв. Киевщина под названием Руси, Русской

земли   противопоставляется   не   только   северным  областям  --

Новгородской,   Полоцкой,   Смоленской,   Суздальской,  Рязанским

землям,  но  и  южным  --  древлянская  земля,  Волынь  и Галичина

исключаются из Руси".[226]

   Прекраснейшее исследование на эту тему проведено Рыбаковым Б.А.

[227] еще в 1953 году, чем и воспользуемся.

   "Русские города, не входившие в понятие "Русь":

   Новгород Великий. Поездки из Новгорода в Киев, Чернигов,

Переяславль всегда рассматриваались новгородским летописцем как 

поездки на Русь. Например: "В то же лето на зиму иде на Русь 

архиепископ Нифонт с лучьшими мужи и заста кияне с церниговьци 

стояще противу собе..." Новгород. I лет. 1135 г. (  стр. 24 ); см. 

также под годами: 1132 ( стр. 22), 1142 ( стр. 26 ), 1146 ( стр. 27 ), 

1149 ( стр. 28 ), 1156 ( стр. 30 ), 1165 ( стр. 32 ), 1167 ( стр. 32 ),

1177 ( стр. 35 ), 1179 ( стр. 35 ), 1179 ( стр. 36 ), 1180 ( стр. 36 ), 1181

( стр. 37 ), 1201 ( стр. 45 ), 1211 ( стр. 52 ), 1214 ( стр. 53 ), 1215 

( стр. 53 ), 1218 ( стр. 58 ),1221  ( стр. 60 ), 1232 ( стр.71 ), 1257 ( стр. 82 ).

   Владимир-на Клязьме, Ростов, Суздаль, Рязань. Города Владимиро

-Суздальского и Рязанского княжеств исключались из понятия Руси

в узком смысле. Например: "В то же лето поиде Гюрги с сынми и с 

ростовцы и с суждальци и с рязанци и со князями рязаньскыми в 

Русь..." Лаврентьевская летопись 1152 г. (стр. 320 ); см. также под 

годами: 1154 ( стр. 324 ), 1154 ( стр. 326 ), 1156 ( стр. 329 ), 1175 

( стр. 348 ), 1175 ( стр. 352 ), 1175 ( стр. 353 ), 1205 ( стр. 399—400 ), 1207

( стр. 408 ), 1223 ( стр. 424 ). Ипат. лет. под годами: 1164 ( стр. 74 ),

1154 ( стр. 77 ), 1174 ( стр. 109 ), 1175 ( стр. 116 ), 1176 ( стр. 117 ), 1177

( стр. 119 ).

   Область вятичей ( Неринск, Козельск, Брянск, Дедославль ). Во 

время похода Святослава Ольговича в 1147 г. на Давыдовичей к нему в

Неринск приезжают разведчики из Руси, сообщая о делах в Чернигове и

Стародубе. Область вятичей по контексту летописи не включена в 

Русь, а противопоставляется ей. Ипат. летопись 1147 г. стр. 30. 

Такое же противопоставление находим в Лаврент. летописи под 1154 г.

стр. 324, где упоминаются Вятичи и Козельск. Юрий Долгорукий, 

отправившись на Русь, не дошел до нее и повернул обратно от земли 

Вятичей. 

   Смоленск. Изяслав Мстиславич Киевский и его брат Ростислав 

Мстиславич Смоленский обмениваются в Смоленске подарками: "Изяслав 

да дары Ростиславу что от Рускыи земле и от царьских земель, а 

Ростислав да дары Изяславу что от верхних земель и от Варяг". "... Приде ему Ростислав ис всими рускыми полкы ис смоленьскими..." Ипат.

лет. 1148 г. стр. 39 и 40. Кроме того, смотрите Ипат. лет. 1155 г. 

стр. 78 и 1197 г. стр. 151. В последнем случае говорится о том, что

Смоленский князь Давид Ростиславич "сына своего Костянтина в Русь

посла, брату своему Рюрикови на руце". Рюрик в это время был князем

в Киеве и в Киевской земле.

   Полоцк. Мстислав Владимирович Киевский услал в Царьград двух 

полоцких княжичей за то, что "не бяхуть его воли и не слушахуть его,

коли е зовяшеть в Рускую землю в помощь. Ипатьевская летопись 1140

г. стр. 15.

   Галич-на-Днестре. Юрий Долгорукий идет в 1152 г.на Русь, "тогды

же слышав Володимерко ( князь Галицкий ) идуча на Русь, поиде в

Кыеву". Лаврентьевская летопись 1152 г ( стр. 320 ), 1202 г. ( стр. 396 );

Ипатьевская летопись 1152 г. ( стр. 66, 68, 69) ; Новгородская I

летопись 1145 ( стр. 27 ).

   Владимир-Волынский. В описании похода Ольговичей на Владимир в 

1144 г. противопоставляются волынские войска русским.Ипатьевская 

летопись 1144 г. ( стр. 20 ).

   Берлад. Андрей Боголюбский посылает сказать Давиду

Ростиславовичу  Смоленскому: "А пойди в Берлад, а в Руськой земли 

не велю ти быти. Уделом Давида в Руси был Вышгород. Ипатьевская 

летопись 1174 г. ( стр. 108—109 ).

   В "Повести временных лет" мы также находим примеры ограничения

понятия "Русь":

   Древляне. Убив Игоря в 945 г., древляне говорят: "Се князя 

убихом руского; поимем жену его Вольгу за князь свой Мал..." 

Повесть Временнных лет .945 г. ( стр. 40 ).

   Радимичи. После победы воеводы Волчьего Хвоста над радимичами

"темь и Русь корятся радимичемъ..." Радимичи "платять дань Руси,

повоз везут и до сего дне". Слова "и до сего дне" свидетельствуют

о том, что и во времена Владимира Мономаха Русь можно 

противопоставлять радимичам. Повесть временных лет, 984 г. ( стр. 59 ).  

  Таким образом, для Руси остается Среднее Приднепровье с Киевом,

Черниговом, Переяславлем".  

  Об   этом   же   говорят   и   краниологические  исследования,

представленные в табл. 2 и 4.

   Табл. 4. Краниологические характеристики славян  ( мужская серия ).[228]

№ по           Мартину
   1
  2
  3
  4
  5*
  6
  7**
8***

     1.
188,0
186,3
184,7
188,2
181,5
183,3
180,2
188,5

     8.
137,0
137,3
133,1
138,8
139,9
135,2
141,1
138,1

     8:1.
73,0
73,5
71,7
73,8
77,5
74,1
78,5
73,7

     9.
95,0
94,1
95,6
97,6
95,9
95,3
   -
96,3

     45.
132,8
131,7
132,2
135,0
134,1
129,0
131,5
134,9

1 – дреговичи ( X – XIII вв. );
2 – радимичи ( X – XII вв. );

3 – кривичи Смоленские ( XI – XIII вв. );

4 – кривичи Полоцкие ( XI – XIII вв. );

5 - русины Киевской Руси ( X – XIII вв. );

6 – вятичи ( X – XIII вв. );

7 – словене Новгородские ( XI – XIV вв. );

8 – северяне ( IX – XIII вв. ).

*, **,  *** -  из [237].

   Как видно и из таблиц, все племена отличались друг от друга и с

точки  зрения  краниологии. Некоторые из них – достаточно сильно.

                              СТАРШИЙ БРАТ

   Еще одна "очевидная неочевидность": кто же "старший брат" среди

трех  "братьев"  -- русских, украинцев и белорусов? -- Ну, конечно,

-- русский. Очевидно? -- Да. Правильно?

   Итак,  в  1132  г.  Киевская Русь распалась на полтора десятка

княжеств.[229] Центром собирания современных русских земель стало

Московское княжество, где проживали в первую очередь вятичи.

  "Очевидно ( рис.23 ), что в самом начале VIII в. на верхнюю Оку

на  территорию, занятую голядью, пришла группа славян откуда-то с

юго-запада  под  предводительством  Вятка. Эта группа еще не была

отдельной    этнографической    единицей    славянства.    Только

изолированая  жизнь на Оке и метисация с местными балтами привели

к племенному обособлению вятичей.

   В  северные  районы  вятичской  земли  до  XI в., по-видимому,

проникали лишь небольшие изолированные группы славян ( рис. 27, 28 ).

   В  XI  в.  вятичи  из Верхнеокского района поднялись по Оке и,

достигнув  устья  Москвы-реки, повернули на северо-запад, заселив

районы   нижнего   и   среднего   течения   этой  реки.  Верховья

Москвы-реки,  а  также  левые  притоки  Оки между Москвой-рекой и

Угрой  в этот период еще не были освоены славянами. В XII в. это

были  еще  довольно  глухие края. В обширном бассейне Москвы-реки

летопись знает в XII в. только два города Коломну и Москву".[230]
   "Ареал   расселения   вятичских   курганов,   по  мнению  Т. И.

Алексеевой,   составляет   отдельный   антропологический   тип  --

долихокранный  узколицый.  Наиболее  близким  к  вятичам является

мордовское   население,  известное  по  грунтовым  могильникам  в

бассейне р.Цны" ( табл.2 ).[231]

   Но все это относится к племени вятичей. Взаимодействие вятичей

с  коренным  населением  не  могло  привести к образованию нового

этноса,  так  как  мордовский  этнос  находился  в  фазе реликта.

Известно,  что  при  выходе  нового  этноса на историческую арену

появляется новый этноним. Московское княжество ( Московия ) сменило

свое  название  в  конце  XV  в. Московский князь стал называться

князем Всея Руси. Это является важнейшим  фактором в определении

конца  фазы скрытого подьема  этногенеза  нового этноса. К этому

времени  ( 1480г. )  относится  освобождение Московии и прилегающих

территорий  от  монголо-татарского  ига.  И  к  этому  же времени

относится   начало   захвата   Московским   княжеством   соседних

территорий,   то   есть   расширение  своей  территории.  Значит,

отбросив  200  лет  скрытого  подьема,  мы  найдем время рождения

современной  русской  нации  --  примерно 1280  год.  С целью подтверждения

данной гипотезы можно вкратце просмотреть основные хронологические моменты истории России.

1280 г. – рождение русского этноса.

1480 г. – 200 лет. Начало фазы явного подъема ( рис. 21 ). Освобождение от монголо-татарского ига и завоевание в 1478 г.  Новгородского  княжества.  Первые  походы  на ВКЛ ( 1492 г. ) 

   1580   г. – 300 лет. Начало  акматической  фазы.  Перегрев пассионарности. Опричнина. Использование пассионариев  в завоевании Сибири,

как   очень  удобный  способ  понижения  пассионарности  системы.

Начало похода Ермака в Сибирь.

   1680 г. – 400 лет. Начало царствовавания Петра I. Преобразования в стране. Захваты новых территорий. Расцвет государства.

   1780 г. -- 500 лет. Пик расцвета русского этноса.

   1880  г. - 600 лет . Начало  фазы  надлома. Убийство  Александра II ( 1881 г. ).

Поражение в русско-японской  войне  1904 – 1905  г. и первые потери

территории.  1918 -- 1920  гг.  -- уменьшение территории Российской

империи за счет образования новых государств: Финляндии, Летувы,

Латвии,  Эстонии  и  Польши.  Гражданская война, унесшая огромное

количество ни  в чем  не повинных людей. 1937 -- 1945 гг. -- геноцид

народов,  проживавших  на территории СССР и вторая мировая война.

   1980 г. --  700 лет. Начало перехода к инерционной фазе. 1979 -- 1989  гг.

-- Афганская война. 1989 г. -- начало локальных военных конфликтов

внутри страны. 1991 -- 1992 гг.  -- уменьшение территории

российского государства за счет образования новых государств: Беларуси,

Грузии, Армении, Туркмении, Таджикистана, Азербайджана, Киргизии,

Казахстана,  Украины,  Молдовы и Узбекистана. 1994 г. и

по   сей   день  --  Чеченская  война.  Техногенные  катострофы  и

неблагоприятные   климатические   условия,   коррупция  и  слабая

управляемость государством, превалирование смертности над рождаемостью населения, пьянство, наркомания и увеличение психических заболеваний, высокий процент разводов ( 65 % в 1997 г. ) и абортов ( на 100 рожденных детей до 200 абортов) и т. д.

   2030 г. -- начало инерционной фазы русского этноса.

   Подтвеждением   правильности  определения   времени   рождения

российского этноса являются  иследования  лингвистов  по  истории

образованию русского языка.

   "На  основе  территориальной,  т.е.  политической

государственной   общности,   сложившейся   в   начале   XVI  в.,

складывается  общность  и  языковая,  язык московских "книжных" и

приказных   людей,  отражающих  речь  народных  масс,  становится

общегосударственным языком".[232]
   Как   и   при   образовании   белорусского  этноса,  лингвисты

определяют  становление  русского  языка примерно через 250 лет с

момента рождения русского этноса.

   Таким  образом,  белорусский  этнос примерно на 230 лет старше

русского  и только молодость русского этноса и его мощь позволяют

утверждать,   что  русский  этнос  "старший  брат"  белорусского.

Правда,   среди  людей  этот  факт  определяется  по  первичности

рождения,  а  не по политическим соображениям.

   На рис. 24 учеными определена территория распространения данного

этноса  на  1964  год,  названная  как  восточно-европейский тип.
   Кто  же  родители  нового  этноса?  Одним из родителей

являются,  конечно,  славяне  и  в  первую  очередь вятичи, часть

кривичей,  которая расселилась на территории, занятой угро-финнами, 

и часть новгородских словен ( рис. 2, 23 ).  Бесспорно,  что в этом

процессе  участвовали  и  угро-финские  представители. Но их роль

была  небольшой,  так  как  они  были довольно старыми по возрасту

этносами. Попробуем найти второго родителя.

   "Пассионарный признак передается по наследству половым  путем,

о чем свидетельствует тот факт, что процессы этногенеза в местах,

не  затронутых  пассионарным  толчком,  начинаются  только  после

распространения на эти территории представителей уже пассионарных

этносов".[233]

   Л. Гумилева считает, что  пассионарный толчок

затронул  в  XIII  в.  как  Литву,  так  и  Московию. Но он также

утверждает, что полоса пассионарного толчка имеет ширину 200 -- 300км.

Полоса  пассионарного  толчка двигалась в XIII в. с севера на юг.

Для того, чтобы утверждение Гумилева о пасионарном толчке в Литве

и  Московии  было  верным,  необходимо,  чтобы  расстояние  между

Новогрудком  и  Москвой, как эпицентрами толчка, было как минимум

300 км, хотя в действительности оно составляет около 900 км.

   По теории этногеза Л.Гумилева, когда этнос входит в фазу явного

подъема,  начинается  расширение  территории

проживания  нового  этноса.  В  это  же  время часто отмечается

жестокая  борьба  за верховную власть в государстве. Так было и в

Литве  в середине XIII в. Миндовг убил всех князей литовских, кто

не  захотел  ему подчиниться. Начинается вражда между ним и сыном

Войшелком. В конце концов убивают и Миндовга. Сын Войшелк взяв 

Бразды правления в свои руки расправляется с недругами отцовскими. Такие

события  многие  ученые преподнесли как жестокую власть литовских

князей по отношению ко всему литовскому народу. Но так ли это?

   Вот  как описывает Л. Гумилев последствия пассионарного толчка

у хуннов:

   "Хуннский  царевич  по  имени Модэ не был любимым своим отцом.

Его  отец,  шаньюй,  как  и  все  хунны  и  все кочевники имевший

несколько  жен,  очень любил младшую жену и сына от нее. Он решил

послать  нелюбимого  Модэ  к  согдийцам,  потребовавшим от хуннов

заложника. Далее царь замыслил совершить набег на Согдиану, чтобы

толкнуть  согдийцев  на  убийство  сына.  Но тот угадал намерения

отца и, когда шаньюй начал набег, царевич убил своего стражника и

бежал.  Его  побег произвел такое впечатление на хуннских воинов,

что  они  сошлись во мнении: Модэ достоин многого. Отцу пришлось

поставить  нелюбимого сына во главе одного из уделов государства.

Модэ  приступил к обучению воинов. Он стал применять свистящую

стрелу  ( в  ее наконечнике делались отверстия, и при выстреле она

свистела,  подавая сигнал ). Однажды он приказал воинам наблюдать,

куда  он пустит стрелу, и стрелять из луков в том же направлении.

Приказал  и  вдруг  пустил  стрелу в... своего любимого коня. Все

ахнули:  "Зачем  же  убивать прекрасное животное?" Но тем, кто не

выстрелил,  отрубили голову. Потом он выстрелил в своего любимого

сокола.  Тем,  кто  не стрелял в безобидную птицу, также отрубили

голову.  Потом он  выстрелил в свою любимую жену. Не стрелявших --

обезглавили.  А потом, во время охоты, он встретил шаньюя, своего

отца, и... выпустил стрелу в него. Шаньюй мгновенно превратился в

подобие  ежика -- так утыкали его воины Модэ стрелами. Не стрелять

не рискнул никто.

   Модэ стал царем в 209 г."[234]
   Что происходило у монголо-татар в такой же фазе их этногеза?

   "Чингисхан   заподозрил,  что  Джучи  ( его  первый  сын ) хочет

приобрести популярность среди завоеванных народов и отделиться от

Монголии. Вряд ли это было так, но факт остается фактом: в начале

1227   г.   охотившегося   Джучи   нашли  мертвым,  со  сломанным

позвоночником.  Страшные подробности происшедшего неизвестны, но,

без сомнения, отец был единственным человеком, заинтересованным в

смерти Джучи и способным оборвать жизнь ханского сына".[235]
   Литвины  ВКЛ  с  середины  XIII  в.  начинают  расширять  свою

территорию  и  берут  новое название своему государству -- Великое

Княжество     Литовское.  Это    является    неопровержимым

доказательством,  что  данный  этнос  входит  уже  в  фазу явного

подьема и ему уже 200 лет. О расширении же территории Московского княжества в это время и речи не идет, так как ее территория оккупирована монголо-татарами.

    Значит, пассионарный  толчок  в  XIII  в.  произошел только на

территории  Московии,  который и привел к рождению нового этноса,

позже  самоназвавшегося  русским.  Но кто же был вторым родителем

русского этноса?

    1280 год -- это примерно второе поколение после первого нашествия

монголо-татар   на   территорию   бывшей  Киевской  Руси.  Других

пассионарных этносов, кроме литвинов ( белорусов ) в этом регионе в

это время не было. Но ВКЛ в те времена никаких набегов на Московию

не совершало. Значит, монголо-татары наряду со славянами и явились

основателями  современного  этноса  русских,  хотя  новый этнос к

племени  русинов  Киевской Руси никакого отношения не имел,  кроме

как  один  из родителей входил в принудительном порядке в Древнюю

Русь. Причем в ПВЛ "автор не причислял к Руси вятичей и радимичей,

так    как   вятичи   и   радимичи   были   полностью   подчинены

государственному аппарату позднее".[236]

   Подтверждением   того,   что   татаро-монголы  явились  вторым

этносом-родителем   является  и еще один факт. На тех территориях

Новгородского    и    Псковского   княжеств,   куда   не   прошли

татаро-монголы ( рис. 26а ), новый этнос не возник. И Московия 

просто присоединила ( захватила ) эти территории в 1478 г. Об этом 

же говорят и современные антропологические комплексы срединной 

части Восточной Европы рис. 2 и 26.

   Это же подтверждают и краниологические исследования.

   Табл. 4а.  Сопоставление средневекового и современного населения 

                России ( мужская серия ) [237]

Губернии
Петербургская (словене)
Новгородская (словене)
Московская     (вятичи)
Ярославская   (кривичи)

№ по Мартину
XI-XIVв.
Современ.
XI-XIVв.
Современ.
XII-XIIв.
Современ.
X-XIVв.
Современ.

     1.
180,2
180,3
183,9
179,2
183,3
176,9
182,2
177,3

     8.
141,1
145,2
141,9         
145,3         
135,2          
142,9
138,6
143,1

     8:1.
78,5            
80,7
77,2
80,5
74,1
80,9
76,5
81,2

     17.     
134,4
134,5
136,5
132,8
135,3
131,1
135,5
132,6

     40.
96,3
97,7
 97,4        
97,4
96,9
95,7
95,7
96,7

     45.
131,5
133,1
132,5
131,2
129,3
132,0
130,0
129,4

    Табл. 4б. Сопоставление средневекового и современного населения

                 России ( женская серия ) [237]

Губернии
Петербургская                  (словене)
Новгородская (словене)
Тверская и Московская         (кривичи)

№ по      Мартину
XI-XIVвв.
Совр.
XI-XIVвв.
Совр.
X-XIVв.


Совр. Твер.
Совр.  Моск.

     1. 
169,8
169,1
176,0
176,0
178,9
172,9
168,0

     8.
137,0
140,6
137,2
139,8
132,9
139,5
138,3

     8:1.
80,8
81,9
78,0
78,5
74,5
80,3
82,3

     17.
128,5
125,6
130,0
128,8
132,1
127,4
125,7

     40.
92,4
93,6
94,1
97,6
92,4
94,5
93,2

     45.
122.3
125,0
126,1
122,2
126,9
125,3
122,7

      Даже   жизнь   в  едином  Российском  государстве в

течение  более  чем  половины  тысячелетия не смогла нивелировать

краниологические и антропологические различия русских и той части

новгородских  словен  и псковских кривичей, по территории которых

не  прошли монгольские орды. Жители этой части современной России

относятся  к  антропологическому типу, не имеющему на рис. 26 даже

имени,  но  находящемуся  на  пересечении  белозерско-камского  и

прибалтийского типов, в то время как русские -- это восточно-европейский

антропологический тип. Краниологические характеристики Новгородских словен, к которым относятся жители Петербургской и Новгородской губерний, почти за тысячелетие  не изменились (некоторые отличия краниологических данных мужской серии Новгородской губернии следует отнести к усредненности этих данных среди истинно русских и новгородских словен ). В то же время сильные изменения наблюдаются на территории проживания современных русских – Ярославской, Тверской и Московской губерний. 

  Таким образом,  безымянный антропологический

тип   на   пересечении   прибалтийского   и   белозерско-камского

антропологических  типов   --  это  не кто  иной, как новгородские

словене  и  псковские кривичи, которые продолжают жить с тех пор,

как  пришли сюда еще в первом тысячелетии н.э., но позабав о том,

кто они такие, находясь в фазе обскурции ( рис. 21 ). Данную гипотезу подтверждают очень низкие показатели рождаемости на этих территориях в сравнении с рождаемостью в истинно русских регионах.

                            МЛАДШИЙ БРАТ

   Какое   же   место   занимают   по   возрасту  украинцы  среди

братьев-славян?  То,  что  украинцы самый молодой этнос говорит

хотя  бы  факт увеличения территории данного этноса в 1954 г. -- к

украинскому этносу отошла территория Крымского полуострова. Можно

рассматривать это как политику руководителей СССР ,  но  можно  -- и

с  точки зрения снижения напряженности этнического поля  русского  этноса  и увеличения мощи украинского этнического поля.

   Об   этом   же   говорит   и   стремление   украинцев   к независимости.  Если  считать,  что  украинский  этнос -- это в первую  очередь  русины Киевской Руси ( хотя проживали в это время на  этой  территории  север и волыняне), как это делают некоторые украинские  историки,  то  сейчас  этому  этносу было бы примерно 1350  лет.  А  это уже по теории Л. Гумилева  мемориальная фаза,

до  которой при таких молодых соседях дожить просто невозможно, а

тем более бороться за независимость и расширять свою территорию.

    По  самым  поверхностным  данным  время  рождения молодого

украинского этноса -- середина  XVI в. Об этом говорит подъем

борьбы  украинского народа против царизма  через 200 лет,

философско-поэтические    произведения    Г. С. Сковороды,  В. В.

Капниста,  Я. П. Козельского.  Это  начало  фазы  явного  подъема.

Середина  XIX в. -- возникновение тайных политических организаций,

деятельность  таких  видных представителей украинского этноса как

Т. Г.   Шевченко   и  И. Я. Франко.  В  это  же  время   началось

использование современного украинского языка в литературе.

   Таким  образом,  до середины  XVI в. на территории современной

Украины     проживали    русины    Киевской    Руси,    волыняне,

ассимилированные русичами древляне, и север, находясь уже в конце инерционной фазы.  Оккупация территории  Украины  поляками  началась  с  1349 года с овладения Галицкой землей. В 1377 года к Польше отошла и Западная Волынь.

   После   подписания   Люблинской   унии,   Польша   овладела  всем

правобережьем  Украины.  Таким  образом, поляки  являются  вторым

родителем современного украинского этноса.

   Изменения краниологических характеристик населения современной Украины говорит само за себя.

   Табл. 4г. Краниологические характеристики украинцев 

                  ( мужская серия ).[237]

№ по      Матрину
Русины (поляне)
Северяне
Древляне
Современные           украинцы   


X-XIII вв.
IX-XII вв.
XI–XIIIвв 


     1.
181,5
188,5
189,5
179,1

     8.
139,9
138,1
139,8
144,9

     8:1.
 77,5
 73,7
 73,9
 81,1

     40.
97,9
98,9
98,2
97,9

     45.
134,1
132,5
134,9
134,2

   На  момент  образования  молодого  украинского  этноса этноним

"русины"  одного из его родителей был уже взят московитянами, как

это было и с литвинами-белорусами. И до сих пор украинцы доказывают 

русским свое законное право называться русичами, за что от 

некоторых русских ученых получают обидные ярлыки.

    Исходя  из  приведенных данных, расположение по возрасту "трех

славянских братьев" выглядит так: белорусы, русские и украинцы.

                  ПОРЯДКИ В ВКЛ И НА РУСИ

   Еще  одной  очевидной неочевидностью является миф о том, что в

Великом  Княжестве Литовском была жесткая и даже жестокая власть,

где людям жилось очень трудно. Но зато на Руси было прекрасно.

   А что же пишут по этому поводу ученые?

   "В  землях  ВКЛ право было более демократичным, потому что оно

стремилось   сохранить   в  неприкосновенности  существовавшие  в

прошлом  права свободных крестьян и горожан, а не только шляхты и

и духовенства.

   Надо  полагать,  великодержавный  менталитет русских государей

сложился  под  влиянием  определенных  исторических условий. Свой

отпечаток  на  него  наложили и татаро-монгольские завоеватели, в

течение        нескольких       столетий       регламентировавшие

социально-экономические   и   политические   отношения  на  Руси.

Известно,  что  после  завоевания Батыем Руси, русские княжества

стали  частью  золотоордынской  империи.  И  именно тогда на Руси

установился  принцип  "монгольского  права" на землю, по которому

вся земля принадлежала хану -- носителю высшей военно-политической

власти.  Частных земельных собственников Золотая орда не знала. И

поэтому   земли  покоренных  русских  князей  перестали  быть  их

собственностью  и  каждый  раз князья получали из Орды "ярлык" на

право   княжения   и   управления   некогда   принадлежавшими  им

княжествами".[238] Такими методами управляется Россия и сейчас.

   А что же в Великом Княжестве Литовском?

   "Суверинитет русских  княжеств  в  составе Литвы закреплялся в

специальных  уставных  грамотах  и  других  актах  великих князей

литовских. Так, в грамотах Витовта, выданных Полоцку, Смоленску и

Витебску,   воспроизводится   и  утверждается  тот  политический,

социальный  и  правовой  строй, который вырабатывался в названных

землях   в   течение   предшествующих  веков.  В  русских  землях

сохранилось  вече в виде собраний "добрых и малых людей", которое

являлось   верховным  органом  местного  самоуправления.  Грамоты

обеспечивали  неприкосновенность личности, свободу передвижения и

т.д.  Подобное  было  невозможным  в формировавшемся в те времена

Московской    Руси    при    жесткой    централизации    тамошних

государственно-политических условий".[239]
   Об  этом  же  говорят и Статуты Великого Княжества Литовского.

              ТОЛЕРАНТНОСТЬ БЕЛОРУССКОГО НАРОДА

   В проследнее время как официальные представители власти, так и

представители  оппозиции  говорят  о  толерантности  белорусского

народа,   как  его  отличительной черте. Так ли это? Что же такое

белорусская  терпимость -- это свойство только белорусского этноса

или  такая толерантность -- это свойство всех народов, находящихся

в фазе старения?

   Давайте обратитмся к истории.

   "Так было  в  1203 г. в Византии. Небольшой отряд крестоносцев,

всего  20  тыс.  человек, явился под стены Константинополя, чтобы

посадить  на  престол  сына  свергнутого  императора. Греки могли

выставить  70  тыс.  воинов,  но  не  сопротивлялись, оставив без

помощи варяжскую дружину и тех храбрецов, которые вышли на стены.

Город  был  взят  дважды:  18  июня 1203 г. и 12 апреля 1204 г. В

последний  раз он был разрушен и разграблен. Крестоносцы потеряли

при штурме... одного рыцаря!"[240]

  "В  1809  г. в Рейкьявике стоял датский гарнизон, состоявший из

трех  десятков  солдат,  капитана  и губернатора, у которого была

красивая  дочь.  В  июне  этого  года  на рейде появился бриг под

черным  флагом  и  потребовал сдачи города. Датский офицер открыл

огонь,  но  был  ранен  ядром  с брига, и солдаты сложили оружие.

Пираты  высадились,  и  их глава оказался исландцем, ранее хорошо

известным  часовщиком  Юргеном  Юргенсоном,  ныне  пиратом.  Этот

мерзавец,  как  выяснилось,  был  влюблен  в  дочь  губернатора и

потребовал  ее  себе,  а  своим пиратам разрешил грабить жителей,

объявив  себя  королем Исландии. К счастью, девушка успела тежело

заболеть.   Но  хороши  исландцы!  Никакого  сопротивления  кучке

бандитов  не  было  оказано.  Тысячи потомков яростных "пенителей

моря",  завоевателей Англии, Нормандии и Виланда, покорно сносили

безобразия  нескольких  десятков  разбойников, не сопротивляясь и

даже  не  спасаясь  бегством.  И  ведь  против  них  выступали не

свирепые  мавры,  соперничавшие  с королевскими флотами Испании и

Франции,  а кучка подонков из портов Северного моря. Ну это ли не

падение пассионарности?"[241]
   "Аналогичная  ситуация имела место в Багдаде, которым овладели

не  пришлые варвары, а купленные халифом тюрские рабы -- гулямы. В

IX  в. арабские   воины   перевелись.   Их  потомки  предпочитали

заниматься   мелкой  торговлей  и  болтовней  на  базарах.  Чтобы

сохранить  особу халифа, а подчас и границы халифата, их купили в

степях  Средней  Азии и пустынях Нубии. Они оказались единственно

реальной  силой  в  Багдаде  и  стали  смещать  халифов по своему

усмотрению.  А  население  огромного  города  плакало, ругалось и

острило,  но  предпочитало  жить  не  работая  и  умирать стоя на

коленях, только бы не защищаться".[242]
   Неужели  при  такой  толерантности, какая наблюдается сейчас в

белорусском  этносе,  Великое  Княжество  Литовское  могло  иметь

размеры  от  моря  до  моря? Неужели те характеристики хронистов,

приведенных выше по  отношению  к летописным литвинам, как "отцу"

белорусского   этноса  не  передались  "ребенку"  --  белорусскому

этносу? История возникновения ВКЛ и первые несколько сотен лет его

существования  говорит  о  том,  что  белорусы  в  начале  своего

существования,  когда  они  были  молоды,  соответствовали своему

"отцу". 

   В 1336 г. тевтонские рыцари предприняли очередной поход на Литву, осадили замок Пилены. Обороной замка руководил Маргер – наместник Гедимина в Жемайтии и предполагаемый его младший брат. Защитники героически защищались и когда были пробиты стены, они убили своих жен и детей и сами погибли в огне. Оставшись один, Маргер убил жену и себя.[243]

   Толерантность современных белорусов --

это возрастное явление, которое характеризуется "не имением войн

как  религиозных,  так  и этнических" не потому что нет различных

противоречий,   но   из-за   малости  энергии  в самом этносе или

как   говорят  в  самом  народе  остряки  "агульнай   млявасцi  i

абыякавасцi да жыцця".

   Этнос всегда  состоит из трех категорий жителей: пассионариев,

гармоничных особей  и  субпассионариев. В зависимости от возраста

этноса, в обществе преобладают те или иные категории граждан.

   "Пассионарями  в  полном  смысле  слова  мы  называем людей, у

которых  импульс,  порождающий жертвенность, сильнее чем инстинкт

самосохранения,   как   индивидуального,   так   и   видового.  У

подавляющего  большинства  нормальных  особей  оба  эти  импульса

уравновешиваются,     что     создает    гармоничную    личность,

интеллектуально  полноценную,  работоспособную,  уживчивую, но не

сверхактивную. Более того, безудержное сгорание другого человека,

немыслимое  без  пассионарного  принесения  себя  в жертву, таким

людям  чуждо и антипатично".[244] Как часто мы видем сейчас у нас

таких  людей? Белорусская  земля  плодила  и  плодит  их в

огромных  количествах. Но увы! Уже давно  они не востребуются обществом

и  поэтому  или  уезжают  в другие страны и реализуют себя там на

благо уже другого этноса, или же, не найдя себе достойного применения,

спиваются  или уходят в небытие. Так появляются "польские поэты",

как  Адам  Мицкевич,  герой  "Соединенных  Штатов Америки" Тадеуш

Костюшко,   известные  "российские"  композиторы  Михаил  Глинка,

Мадест   Мусоргский,  Игорь  Стравинский,  известный "российский"

математик  Софья Ковалевская, "российский" конструктор реактивных

самолетоа   "Су"  Павел  Сухой,  отец "польской"  оперы Станислав

Манюшко,  "русские"  поэты  Твордовский А.Т., Михаил Исаковский и

Евгений  Евтушенко,  "польский"  политик  Ю. Пилсудский, «русский»

писатель Александр Грин, "русский" актер В. Качалов (Шверубович),

"русский"  географ  Н.М.  Пржевальский, "польский" композитор  М.

Агинский,   "американский"  физик  Глэшев  Ли  Шелдан  -  лауреат

Нобелевской премии 1979 г., "русский" физик Жорес Алферов - лауреат

Нобелевской премии в 2000 г. и другие.

   "Субпассионарии  --  особи, пассионарный импульс которых меньше

импульса инстинкта самосохранения".[245]

   В инерционной фазе этногенеза, в котором находится белорусский

этнос,  преобладающими  являются субпассионарии. Л. Гумилев пишет

об этом следующее:

   "Но  еще  страшней,  пожалуй, те изменения, которые происходят

внутри самой системы в инерционной фазе. Ведь не надо  забывать и

о субпассионариях. А таковые всегда были. В фазе подъема они были

совершенно   ненужны   и  не  ценились  вовсе.  Затем,  во  время

акматической  фазы,  их  использовали  как пушечное мясо и ценили

очень  мало.  А вот в инерционное, тихое время начинают возникать

теории  о  том,  что всякому человеку надо дать возможность жить,

человека   нельзя   оставить,  человеку  надо  помочь,  надо  его

накормить, напоить, ну а если он не умеет работать, что же -- надо

научить,  а  если  он  не хочет учиться, -- ну что ж, значит плохо

учим.  Словом, самое главное -- человек, все для человека. Поэтому

в  "мягкое" время цивилизации при общем материальном изобилии для

всякого есть лишний кусок хлеба и женщина.

   Представьте  себе,  как  люди  определенного  субпассионарного

склада  используют  такое  учение,  которое  становится этическим

императивом.  Они  говорят:  "Мы  на  все согласны, только вы нас

кормите  и  на  водку  давайте.  Если мало дадите, то мы на троих

скинемся".  И им находят место, и они размножаются, потому что им

больше  делать  нечего.  Диссертаций-то  они  не  пишут. К концу

инерционной   фазы   этногенеза  они  образуют  уже  не  скромную

маленькую  прослойку  в общем числе членов этноса, а значительное

большинство. И тогда они говорят свое слово: "Будь таким, как мы!

",  т. е. не стремись ни к чему такому, чего нельзя было бы съесть

или   выпить. Всякий   рост   становится   одиозным,   трудолюбие

подвергается осмеянию, интеллектуальные радости вызывают ярость".

[246]
   "Но   когда   пассионарные   люди   окружены  со  всех  сторон

"жизнелюбами" ( субпассионариями )  --  положение  становится  крайне

тяжелым.   У субпассионариев  инстинктивные  реакции  ( выпить  --

непременно  сейчас, пожрать, найти гетеру, избить кого-то, кто не

понравился )    не   имеют   противовеса   в   виде   сдерживающей

пассионарности,  и  потому  "жизнелюбы" находятся во власти своих

несдерживаемых эмоций".[247]

   "Если  их ( субпассионариев ) очень много, то они начинают резко

тормозить  своих  духовных и политических вождей, твердя им: "Что

вы, что вы, как бы чего не вышло".[248]

   Не  правда  ли,  очень  похоже  на  наше общество. Но ведь мы,

белорусы,  не  являемся  самым  старым  этносом в мире.

 Почему же тогда у нас такое количество отрицательных явлений? -- спросите вы. Давайте попробуем разобраться.

                         ПОТЕРЯ ПАССИОНАРНОСТИ

   "Любой  этногенез  --  это  более  или менее интенсивная утрата

пассионарности  системой, иными словами, гибель пассионариев и их

генов;  особенно  это  проявляется  во  время  тяжелых  войн, ибо

пассионарные   воины  по  большей  части  погибают  молодыми,  не

использовав  полностью  возможностей  по  передаче  своих качеств

потомству".[249]   Но   такая   потеря  пассионарности  является

нормальным  явлением  жизни  этноса  так же, как и потеря энергии

человеком  при  выполнении своих жизненных обязанностей. Но когда

человек  тратит  энергию  на  самоедство,  на  не  нужные страхи,

на пустую болтавню - это уже из области греха.

   Когда  этнос  входит  в  акматическую  фазу,  в нем появляется

огромное   количество   пассионариев,   превышающее   необходимое

количество   для   выполнения  необходимой  общественной  работы.

Начинается так называемый перегрев этноса. В дополнение к этому в

данной фазе меняется и этика поведения членов этноса.

  "В  фазе подьема, когда в силе был императив: "Будь тем, кем ты

должен   быть!"  --  этика  заключалась  в  безусловном подчинении

индивидуума   принципам   системы.  Нарушение  принципов  системы

рассматривалось   как   преступление,  наказуемое  безоговорочно.

Хорошо  --  значит  выполнить  то, что положено; плохо -- значит не

выполнить.

   При  акматической  фазе,  когда  каждый  говорит: "Я хочу быть

самим собой! Я выполняю то, что положено; государству я служу 40

дней в году на войне, а в остальные дни волен делать все, что мне

вздумается,  у  меня  есть  своя фантазия!" -- тут возникает другая

этика."[250]

   В  начале  XI  в.  вся  Западная Европа сотрясалась от наплыва

пассионариев.   "В   Германии  служилые  латники  превратились  в

бурграфов  -- рыцарей-разбойников. Фридриху Барбароссе пришлось их

вешать.

   Во  Франции королю отказывали в подчинении Бретань, Нормандия,

Анжу,  Мэн,  Аквитания,  Тулуза, Лангедок и Фландрия, не говоря о

Бургундии и Лотарингии.

   В  Англии  шла  постоянная война с кельтами, а англосаксонское

население   убегало   за  пределы  острова  от  королей-французов

(Плантагенетов) и их феодальной армии."[251]
   Западная Европа вошла в акматическую фазу. И в данной ситуации

было  найдено  решение  --  правители предложили направить энергию

пассионариев вовне, на Святую Землю.

   "Феодальная  Европа  сто лет ( 1093 -- 1193) бросала в Палестину

храбрейших рыцарей, лучший флот, самых надежных союзников".[252]

   "А  что же произошло после этого в Западной Европе? Оказалось,

что  когда избыток пассионариев ( этих свободных атомов, создающих

своего   рода   броуновское  движение )  был  убран  и  исчез,  то

выделились  лишь  те  пассионарии,  которые  остались  на месте и

которые быстро начали укреплять свои позиции".[253]

   В  России  вопрос  перегрева  пассионарности также был решен в

положительном  ключе -- началось покорение восточных земель, в том

числе  и  Сибири  --  прекраснейшая возможность приложить как свою

удаль, так и послужить своему этносу.

   В Великом Княжестве Литовском пассионарный перегрев выразился

в борьбе за верховную власть вначале среди руководящей династии,

затем  среди  богатейших  магнатов, а в последующем превратился в

борьбу  за власть двух шляхетских партий. Все это вело к ненужным

смертям,  не  рожденным  от  умерших  воинов  детям  -- литвинским

пассионариям,  которые  могли  бы  послужить  Отечеству в обороне

Родины, разрушению городов и сел, упадку всего хозяйства страны.

   Все началось как бы с безобидной ситуации -- Гедымин нарушает

неписанный  закон  передачи  верховной власти в княжестве ( власть

должна  была  передаваться по старому литвинскому обычаю от брата

к  брату,  а  затем -- старшему  сыну)  и передает ее в руки своего

младшего сына Явнута. Это было в 1341 году, что соответствует началу акматической фазы этногенеза белорусов и перегреву пассионарности.

   В  1345  году  Ольгерд  и  Кейстут  захватывают  власть в ВКЛ.

Старший сын Гедымина Ольгерд становится Великим князем Литовским.

Но и он нарушает древний закон передачи власти -- власть переходит

после  его  смерти  не  к  его брату Кейстуту, а старшему сыну от

второй  жены  Ульяны Тверской -- Ягайлу. Ольгерд был женат дважды:

в первый раз на витебской   княжне   Марии  Ярославовне  ( 1320 г. ), от которой у него  было  пять  сыновей  со старшим сыном Андреем во главе и на

княжне  тверской  Ульяне  ( 1349 г. ),  которая  подарила ему семь

сыновей.  Таким образом на лицо двойное нарушение закона передачи

власти.  Ну  и  что?  -- скажете вы. Вся проблема в том, что такие

вещи  не  проходят  не замеченными в этносе даже тогда, когда они

мирно заканчиваются, так как дают прецендент для подначаленных не

выполнять  законы  --  это во-первых.  Во-вторых, многие не хотят,

видя  такие  события,  быть  теми,  кто они есть и выполнять свои

функции.   Им   кажется,  что  они  достойны  большего.  Все  это

уменьшает  связь  "свой-чужой"  в  этносе,  что  в  свою  очередь

понижает его мощь. Таким образом,  невыполнение законов в нашей

стране имеет свои корни с середины XIV в.

   Итак,  с 1377 года, когда Ягайло пришел к власти, в ВКЛ с этого

времени гражданские войны в государстве становятся неотъемлимым

отрибутом  жизни  страны. Никем не подсчитано, где больше погибло

литвинов-белорусов  --  в  войнах  с  воинственными соседями или в

гражданских  войнах, но в последних они погибали ни за что. А это

уже грех на этническом уровне.

   Кейстут,   когда   Ягайло  отсутствовал  ( ушел  с  войском  на

Куликовскую битву ), занял Вильно и стал Великим князем Литовским.

Ягайло,  вернувшись,  в  1382  году  заманил  Кейстута и его сына

Витовта в свой лагерь и отправил их в заточение в Кревский замок,

где Кейстут был убит, а Витовт бежал.

   Андрей  --  старший  сын  Ольгерда также претендовал на престол

ВКЛ.  После  неудачи  в  борьбе  против  своего  брата  Ягайло за

великокняжеский  престол,  где  с  обеих  сторон  были литвинские

войска, он бежал из Полоцка, где был князем, в Псков и заключил

союз  с Великим князем Московским Дмитрием Донским. В 1379 году с

московскими князьями был в походе против Литвы. Вернувшись в ВКЛ,

Андрей  отвоевал  у  Скиргайлы  Полоцк.  В  1386  году  он поднял

восстание   против   Ягайло   с  целью  захвата  великокняжеского

престола,  но  был  разбит и попал в плен. После семи лет лишения

свободы  бежал  и  перешел  к  Витовту на службу. 

   За этими сухими словами  стоят  сотни  и  сотни убитых литвинов-белорусов, причем пассионариев  --  соли  этноса, положивших  свои головы ни за что

только из-за тщеславия своих господ.

   Витовт  также не успокоился и не смирился со своим положением

и  начал  борьбу  за  великокняжеский  престол с Ягайлом, а затем

с  1387  г.  со  Скиргайло  Ольгердовичем.  Сражения  литвинов  с

литвинами,  привод  иностранных  войск  с  целью помощи в захвате

верховной  власти -- все это легло на плечи народа.

   С   1432   года   Великое  Княжество  Литовское  находилось  в

междуусобной  борьбе.  Православные  князья  и  крупное  боярство

стало на сторону Свидригайлы; католическое население Литвы -- на

сторону Сигизмунда. Решающая битва произошла в 1435 году недалеко

от Укмерге. На стороне Свидригайлы сражались православные литвины,

войско Ливонского ордена и татары. С Сигизмундом были католические

литвины и польское войско. Сигизмунд одержал победу.

   1481   год   открывает   новую  страницу  в  истории  снижения

пассионарности  белорусского  этноса  --  православные  князья  М.

Олелькович,  И.  Гольшанский,  Ф.  Бельский и другие организовали

заговор  для  захвата  власти  в  ВКЛ или присоединения, в случае

неудачи, части православных земель ВКЛ к Московии.

   1508 год -- в ВКЛ возник мятеж во главе с М. Глинским с

приглашением  в  помощь  войск  Московии.  Это  была  неудавшаяся

попытка  отделить  православные  земли  ВКЛ и создать княжество с

центром в Киеве.

   В  1696  г.  началась  открытая  борьба между шляхтой. Большая

часть литовской ( белорусской ) шляхты  выступила  против могущества

Сапег.  Борьбу  возглавили  Агинские  и  Вишневецкие.  Они издали

универсал, в котором объявили гетмана Сапегу и его друзей врагами

Отчизны  и  приговорили  их  к  смерти.  Борьба  приняла характер

гражданской.  В  1700  году  под  Алькениками  ( около  Вильно )  в

решающей  битве  отряды  шляхты  разбили  войска  Сапеги.  Начало

Северной  войны  не  остановило  феодальных  междуусобиц.  Сапега

перешел на сторону Карла XII.

   Все  это  сопровождалось  войнами  с  тевтонским  и  ливонским

орденами,  татаро-монголами, Россией и Швецией. В 1648 начались в

ВКЛ  антифеодальные  восстания,  унесшие также большое количество

белорусов.  1653,  1658 и 1667 гг. были отмечены эпидемиями тифа.

Так,   войны,   засухи,   голод,  эпидемии  сократили  количество

населения  в  ВКЛ больше чем в два раза -- с 2,9 млн. в 1650 г. до

1,4 млн. к 1673 г.[254]
   Северная  война 1700 -- 1721 гг. сократила население ВКЛ еще на

700 тыс. человек с 2,2 млн. до 1,5 млн.[255]
   После  оккупации  Россией  Беларуси  на ее территории начались

восстания:  1794,  1831,  1863  гг.  Погибли  самые  лучшие  сыны

Отчизны.  Так, после подавления восстания 1863 г. 128 человек были

расстреляны, 853 -- сосланы на каторгу, 11502 -- в ссылку.

Война  1812  г.  внесла  свой  вклад в снижение пассионарности

белорусского  этноса. С 1796 по 1799 гг. в российское войско было

взято 49 тысяч белорусских рекрутов, с 1801 по 1812 гг. -- еще 130

тысяч человек, не считая шляхты, которая  пополняла  российский

офицерский   корпус.  На  стороне  Наполеона  воевали  24  тысячи

белорусов.

   Первая  мировая,  затем  гражданская  войны также сделали свое

дело. Сталинский геноцид 30 -- 40-х годов выбил из рядов белоруссов

самых  сознательных представителей Беларуси. Вторая мировая война

принесла  страшнейшие  потери.  Погиб каждый четвертый -- 2,5 млн.

человек. Разрешение Сталина на выезд в Польшу белорусских «поляков», а точнее белорусских католиков, после войны еще больше усугубило данную проблему. Ведь уезжали не субпассионарии. У таких людей всегда не хватает энергии на судьбоносные решения. Они плывут по течению. Уехали пассионарии и гармоничные представители белорусского этноса. 

  Какой еще народ в истории человечества страдал так, как

белорусский?  Кто  еще  мог вынести такие тяжести? Ко всему этому

сейчас  прибавилась  Чернобыльская  катастрофа. За какие же грехи

наказан так литвинский ( белорусский ) этнос?

   Но  потеря  пассионариев  в  литвинском  ( белорусском )  этносе

происходила   не   только   за   счет  их  уничтожения.  Соседние

комплементарные  этносы поляков и русских сыграли в этом процессе

не последнюю роль.

   "Ю.В.  Бромлей  доказал,  что  эндогамия  консервирует этносы.

Значит,  экзогамия  действует  наоборот.  Арабы помещали в гаремы

грузинок,  гречанок,  индусок, согдиек, эфиопок и других, но дети

их считались полноправными членами этноса ( по линии отца ). Однако,

они  наследовали от матерей не только расовые черты, что большого

значения  не  имело бы, но и традиции, верования, вкусы и все то,

что определяет стереотип поведения. Следовательно, они превращали

свою  вначале монолитную систему в зону этнического контакта, где

резистентность  понижается, а лабильность возрастает. Вот поэтому

уже  в  XI  в.  территория Халифата превратилась в поприще борьбы

греков  и  крестоносцев  против  туркмен-сельджуков и берберов, а

арабы  неуклонно  отходили  на задний план. И во всех аналогичных

ситуациях возникает та же коллизия".[256]

   Литвины постоянно совершали набеги на Польшу, и прежде всего в

Мазовию, откуда привозили мазовецких девушек. Так начался процесс

польско-литвинской  интеграции,  завершившийся заключением унии и

снижения  напряженности  этнического поля литвинов. Вот что писал

А.  Мицкевич  в  своей балладе "Три у Будрыса сына, как и он, три

литвина..."  Старик литвин посылает сыновей на войну: одного -- на

в богатый Новгород, другого -- на Балтику против крестоносцев, а

третьего сына шлет в Польшу:

                 В Польше мало богатства и блеску,

                 Сабель взять там не худо, но уж верно оттуда

                 Привезет он мне на дом невестку.

                 Нет на свете царицы краше польской девицы.

                 Весела, что котенок у печки,

                 И как роза румяна, а бела, что сметана;

                 Очи светятся, будто две свечки!

                 Был я, дети, моложе, в Польшу съездил я тоже

                 И оттуда привез себе женку;

                 Вот и век доживаю, и всегда вспоминаю

                 Про нее, как гляжу в ту сторонку.

    Конец  баллады таков:  все трое сыновей отправились в Польшу и

привезли    оттуда    по   невесте.   Такое   взаимодействие   на

лингвистическом  уровне выразилось в том, что в белорусском языке

появились  мягкие "дз" и "ц", что современными учеными датируется

XV  в.  На  событийном  уровне  такое  взаимодействие  привело  к

заключению  вначале  Кревской  ( 1385  г. ),  а  затем и Люблинской

( 1569  г. )  уний.  На рис. 29 предсталены территории ВКЛ и Польши

перед  заключением  Кревской унии. Территория ВКЛ более чем в два

раза  превышала  территорию  Польши.  Сама  Польша,  " не задетая

пассионарным  толчком  находилась  в состоянии глубокого кризиса.

Мазовия  граничила  с  владениями  Ордена,  захватившего Пруссию;

Малая  Польша ( историческая область с центром в Кракове ) с трудом

избавилась   от  господства  чехов,  которых  выгнал  талантливый

польский  король  из  династии  Пястов -- Владислав Локетек".[257]

Почему  же  Великий  князь ВКЛ Ягайло пошел на такой шаг? Ведь во

всех подобных  случаях более слабая  страна с меньшей территорией

становится  зависимой от более сильной?  Мы же, как всегда оригинальны в своей жизни.  Хотя есть одна причина, которая кажется на первый взгляд

не очень важной. 
   Польское королевство было признано Западным миром

и   в   первую  очередь  Римским  папой, то есть Польша входила в

суперэтнос  Западной  Европы.  ВКЛ  не  была  признана  Европой и

последующие  усилия со стороны руководства ВКЛ и особенно Витовта

срывались  польскими  магнатами.  На  первый взгляд Кревская уния

сильного  влияния  на  независимость  ВКЛ  не имела. Но она имела

огромное значение в ослаблении пассионарности белорусского этноса

за  счет оттока как богатых, так и бедных пассионариев в польский

этнос,  в  размежевании  католических  и  православных  литвинов,

которые  до этого времени жили в мире и веротерпимость была одной

из   непреложных   ценностей   Великого   Княжества   Литовского.

"Хрестьяне  чтут  Бога  своего  по-своему,  русские -- по-своему,

поляки -- по-своему, а мы чтим Бога по-нашему обычаю и у всех один

Бог..." -- писал Гедимин папскому легату.[258]

   На  Кревской  унии  часть  бояр  ВКЛ приняла католичество. На

Городельском  сейме  1413 г.  королем  Ягайло  и Великим князем

Литовским  Витовтом была подписана договорная грамота, по которой

права   и   преимущества   польской  шляхты  распространялись  на

литовских  бояр  и  дворян, принявших католичество и которым были

пожалованы    шляхетские    гербы.   Таким   образом,   хотя  эта

договорная  грамота не всегда выполнялась, был создан прецендент,

по  которому  одни  жители  ВКЛ  имели больше прав, чем другие.

   Здесь же 48 дворян, то есть родов,

перешло  в  католичество  и  побратались с польскими дворянами. И

только  в  1563  году король Польши  и  Великий  князь  Литовский

Сигизмунд-Август принял грамоту, по которой как православные, так

и  католические  литвины  могли  назначаться  на  государственные

должности.  Со  временем  многие литвины-католики стали «поляками».

И  по  сей  день нет среди белорусов единства, а раскол стал главным врагом    

этноса, хотя причины его меняются.

   Кто  из  представителей белорусских, не летувинских, как говорят

ученые, родов,  выделившихся  хотя  бы  из рода Гедиминовичей

( Чарторийские,   Олельковичи,   Сангушки,  Ягеллоны,  Трубчевские,

Вишневецкие,  Збаражские,  Лугвеновичи  и  другие ) живут среди нас

сейчас? Где же белорусские Радзивилы, Сапеги, Острожские? Зато

такие фамилии можно очень часто встретить в современной Польше.

   Но   это  только  одна  сторона медали. Россия со своим 

стремлением  присоединить  "извечно  свои"  западные  земли  ВКЛ

внесла свою лепту в проблемы белорусов.  А  такие фамилии

когда-то  магнатских  родов ВКЛ звучали и звучат сейчас в истории

России:  Хованские,  Голицыны,  Куракины,  Щенятьевы,  Трубецкие,

Мстиславские,  Бельские,  Варатынские,  Вяземские,  Масальские  и

другие.  Беларусские  пассионарии -- двигатель этногеза, уходили в

соседние   комплементарные   этносы,   укрепляя   их  и  ослабляя

белорусский.

    Передел частной собственности на землях Беларуси начался сразу же после первого подела Речи Посполитой. Были изданы указы о конфискации местных помещицких усадеб, которые отказались присягать Екатерине II, а также тех, кто принимал участие в национально-освободительных восстаниях 1794 и 1830 -- 1831 гг. Была проведена секуляризация церковных владений ( обращение государством церковных земель в мирскую ). Конфискованные земли с крестьянами раздавались царским вельможам, военным и государственным чиновникам или поступали в казну. К концу XIX в. площадь русских помещицких земель на Беларуси составляла 5,5 млн. десятин – 57,6 %. [259]. Паралельно этому шел отток с территории Беларуси обнищавших местных помещиков-пассионариев, участвовавших в восстаниях, и приезд сюда же как самих русских помещиков, так и их помощников. 

   А вот как выглядит прирост численности русских в Беларуси и других республиках бывшего СССР после второй мировой войны.

   Табл. 4д. Прирост численности русских в бывших союзных республиках СССР за межпереписные периоды, %. [2260]

  Республика
1959-70            
1970-79              
1979-89

СССР
13,1
6,5
5,7

Россия
10,3
5,4
5,6

Украина
28,7
14,7
8,4

Беларусь
42,3
20,9
18,3

Молдова
41,4
22,0
11,2

Литва
16,0
13,2
13,5

Латвия
26,6
16,6
10,2

Эстония
43,7
22,2
16,1

Грузия
-2,8
-6,3
-8,2

Азербайджан
1,7
-6,8
-17,5

Армения
17,0
6,4
-26,6

Узбекистан
35,1
13,0
-0,7

Киргизия
37,2
6,5
0,5

Таджикистан
31,0
14,8
0,0

Казахстан
38,8
8,5
3,9

Туркмения
19,1
11,5
-4,4

   Как видно из табл. 4д, наиболее сильное разбавление автохтонного населения в республиках СССР русскими происходило в Беларуси, Молдове, Эстонии, Латвии, Литве и Украине. Но если в прибалтийских республиках русские использовались в качестве рабочей силы, то в Беларуси – на руководящих должностях разных уровней. Таким образом, национальная управленческая элита белорусов отстранялась от управления свой республикой.

   Нельзя  не  остановится  еще  на  одном  явлении,  как причине

понижения  пассионарности  белорусского  этноса -- пьянстве. Еще в

середине  XVI  в.  Михалон Литвин писал: "Нет в городах литовских

более  часто  встречающегося  дела,  чем приготовление из пшеницы

пива  и  водки".[261]  Поэтому утверждение о том, что пьянство – чисто русская черта  характера -- только  миф.  Вот  что писал этот же автор о

русских:  "Он  ( князь  Московский ) в такой трезвости держит своих

людей,  что  ни  в чем не уступает татарам, рабом которых некогда

был;  и  он  оберегает  свободу  не  мягким сукном, не сверкающим

золотом,  но  железом;  и  он  держит  людей  своих во всеоружии,

укрепляет  крепости постоянной охраной; он не выпрашивает мира, а

отвечает на силу силой, умеренность его народа равна умеренности,

а трезвость -- трезвости татарской".[262]
                     ЧТО ЖЕ ДЕЛАТЬ?

    И что же делать? О чем говорит этнография?

    "Суть  этнической  регенерации  -- это частичное восстановление

этнической  структуры,  наступающее после периода деструкции. При

инерционной  фазе  также  возможна  регенерация.  Возможно, что в

критический  момент  найдутся  такие люди, которые опять поставят

во  главу  угла  не  свой  личный  эгоистический интерес, не свою

шкуру,  а  свою  страну,  как  они  ощущают  ее, свой этнос, свою

традицию".[263]
   Любой  возраст  как  человека,  так  и  этноса таит в себе как

недостатки,  так  и  достоинства.  Инерционная  фаза,  в которой

находится   в   данный   момент   белорусский  этнос  имеет  одну

отличительную  черту -- вера в своих руководителей. Куда поведут

они его -- это другой вопрос. Такой возраст этноса очень хорош для

созидательной жизни  в мирное время. Примером тому может служить

хотя бы экономическое  положение Беларуси в послевоенное время в

составе СССР.

   Но  что  же такое традиция любого этноса? Это этнографические,

лингвистические и антропологические характеристики любого этноса,

которые  на  внешнем  уровне  проявляются в подсознательной связи  "мы-они"   и  "свой-чужой".  На  рис. 16, 17  и  24  представлены

этнографическая,  лингвистическая  и антропологическая территории

распространения  белорусского  этноса.  Сравнив  эти  карты можно

сделать  вывод, что  самой устойчивой отличительной чертой любого

этноса являются его антропологические характеристики. Так, длительное

пребывание Смоленских, Брянских и других земель в составе   Российского  государства  не  привело  к уничтожению   антропологических  характеристик  белорусов на этих территориях. Наверно, только природа ( Бог ) сможет уничтожить  эту отличительную черту любого этноса. Самая легко    перестраиваемая    под   воздействием   другого   этноса характеристика -- это  этнографическая. Язык или лингвистическая составляющая этноса  также  легко  перестраивается, хотя более трудно, чем этнографическая. Сейчас в нашем обществе идут большие баталии  по  вопросу:  нужен  белорусам  родной  язык  или  лучше заменить его русским.   Ведь  многие  говорят  на  последнем. Странность  этой  дискуссии сразу же бросается в глаза, так как

история как других народов, так и история литвинов ВКЛ ( белорусов )

подтверждает это.

   Древний    еврейский   язык  иврит  использовался  евреями  на

протяжении  около  двух  тысячелетий.  После  завоевания Римом их

государства, иврит начал вытесняться из разговорного употребления

арамейским языком, оставаясь только языком религии. В начале I в.

н. э.  иврит  полностью  был утерян, как разговорный язык.

Перестал  существовать  и  еврейский этнос. Конечно, люди жили по

всей  земле,  но  как  этнос,  со своей территорией и этническими

традициями,  умер.  Что  связывало евреев между собой, так это их

религия.  В  конце  XIX  в.  нашей  эры  забытый  иврит,  который

существовал   только  в  религиозной  литературе,  был  возрожден

представителями  нового  еврейского  этноса  и  в 1948 году новый

этнос образовал новое государство со старым названием -- Израиль.

   Обратимся  к  собственной  истории. По Люблинской унии из двух

государств  --  Великого  Княжества  Литовского  и  Польши  -- было

образовано  союзное  государство Речь Посполитая. В договоре было

записано,  что  на территории ВКЛ государственным языком является

белорусский.  Но,  "высшее общество ВКЛ, начиная с XVII в. и даже

раньше,  уже большей частью употребляет польскую речь, относясь к

языку "прирожденному"  даже с некоторым  пренебрежением".[264]  И

результат  не заставил себя ждать. В 1696 г., через 127 лет после

заключения  унии,  сеймовым  постановлением  белорусский  язык на

территории       Великого       Княжества       Литовского      в

судебно-административной практике был заменен польским.  А  через

150  лет  даже этноним был взят как свой собственный возникшим

летувинским этносом.

  Конец  XVIII  в.  бросил оставшуюся часть белорусского этноса,

так   как   Смоленщина  и  Брянщина  уже  была  к  этому  времени

территорией  России, в объятия восточных соседей. Начался процесс

русификации.

   В  1924 году был образован "нерушимый союз братских народов" --

СССР,  в  котором  г а р а н т и р о в а л о с ь  развитие всех

народов,  составляющих  старое  государство  с  новым  названием.

Белорусизация  закончилась  в  конце  двадцатых  годов ссылками и

расстрелами. Начало тридцатых принесло  нам,  белорусам, русскую реформу нашего языка. В начале 60-х  годов  Беларусь  стала  полигоном  для  создания "нового народа -- советского".   Разве  не  помнят  ровестники  тех  и

последующих лет общественного отношения к людям, которые говорили

на  белорусском  языке или на русском, но с белорусским акцентом?

Был   однозначный  приговор -- "крест". Сейчас появился  "новый"  язык  белорусов  --  трасянка.  Через некоторое время  о  нас  будут  писать  ученые  так  же, как сейчас пишут о белорусах  Смоленщины, Брянщины и Псковщины: "Восточные районы белорусской территории  ( Смоленщина  и  Брянщина ), начиная с XVI в. испытывали сильное  влияние русских говоров. Ныне эти говоры имеют бесспорно белорусскую  основу,  но  их  нельзя назвать белорусскими".[265]

   "Этнографические материалы также свидетельствуют о том, что еще в

XVI в. белорусы кроме современной террритории БССР занимали южные

районы Псковской обл., Смоленщину и часть Брянщины".[266]

   «…Те обитатели калужского и орловского Полесья, которые говорят по-южновеликорусски, отнесены к южновеликоруссам, хотя предки их, несоменно, белорусы.»[267]

   Неужели мы не можем учиться на собственных ошибках? Ведь были и

союзы, и братство народов. Ведь все это уже было!

   В   1654  г.  Украина  с  помощью  Богдана  Хмельницкого  была

присоединена  к  России  на  определенных  условиях  и  в  первую

очередь на условии самоуправления.  При  Екатерине  II  в  1764 г.

договор был нарушен. Кирилл Разумовский, брат Алексея  Разумовского,  который  был  мужем  дочери  царя Петра I Елизаветы  Петровны,  стал  последним гетманом Украины. Всего 110 лет российской стороной выполнялся подписанный ей же договор. 

   Тарас Шевченко в 1847 году по доносу провокатора был арестован

и  затем отдан в солдаты в Орскую крепость ( Оренбургская губ. ), а

в  1850 г. -- в Новопетровское укрепление на полуострове Мангышлак

только за то, что,  как  сказано  в  приговоре,  "сочинял  стихи  на

малороссийском  языке,  самого  возмутительного   содержания".

Утверждая  приговор  о  ссылке  и "строжайшем наблюдении, дабы от

него   ни  под  каким  видом  не  могло  выходить  возмутительных

сочинений",  Николай  I добавил от себя: "под строжайший надзор с

запрещением  писать  и  рисовать".[БСЭ]

   Вопрос  языка  может быть более или менее понят, если ответить

на другой вопрос: "Какова цель нахождения на этой  планете  Земля

человека,  семьи, рода, этноса, рассы и вообще всего человечества

в  целом?"  Ведь  космические  исследования  Луны, Венеры и Марса

дали  отрицательный  ответ на вопрос нахождения на этих планетах существ, 

подобных человеку.

   Существует гипотеза, по которой человек и все живое на Земле

предназначены   для  передачи  на  Землю  космической  энергии  и

энергии  Земли  в Космос, то есть органическая жизнь на Земле или

биосфера  по Вернадскому является проводником, так как сама Земля

без  посредничества органической жизни это сделать сама почему-то

не  может.  Получается,  что  природа  ( Бог )  создала  человека и

определенные  группы людей -- семью, род, этнос, расу, наделенные

определенными   свойствами  как  в  строении  физического  тела

( антропология ),  поведенческих характеристик ( этнография ), так и

определенного   языка   ( лингвистика )   с определенной  целью  --

служение  Космосу ( Богу ), которое заключается в передаче энергии.

   Особенно последнее ( лингвистическая составляющая ) касается

этносов.  Язык любого этноса является одним из нескольких каналов

энергетического   взаимодействия  Земли  с  Космосом.  Все  языки

народов  Земли  составляют  какой-то  спектр  звуковых  волн, как

солнечный   свет  имеет  спектр  световых  волн  от  красного  до

фиолетового.  Многие,  конечно,  согласятся,  что польская речь и

японская, например, имеют разную усредненную звуковую частоту --

японский язык более низкочастотный, чем польский. Поэтому  любое  изымание из светового спектра какого-то, хотя  бы  одного, цвета  приводит  к получению его не полного спектра.  Значит, солнечный  свет, который и является результатом суммы  семи основных цветов, уже не будет таким, какой он есть на самом  деле. То же  самое можно проследить и со звуковым языковым спектром народов.

   Сейчас   многое  говорят  о  религии,  вере,  грехе.  В

христианстве есть такой  грех -- не  убий. На бытовом уровне эта

заповедь  Иисуса  Христа  воспринимается  уж очень упрощенно -- не

лишить  физической  жизни  человека.  Но  убить  можно в человеке

надежду,   веру,   любовь,   мысль   и  т. д.  Но  что  значит по

сравнению  с  перечисленными  грехами  грех убийства языка целого

этноса?  Получается,  природа  ( Бог ) создала для своих нужд такой

объект,  как  язык  определенного  народа.  Люди, идя против воли

природы  ( Бога )  хотят изменить это по-своему усмотрению. Не грех

ли  это? Причем грех этнического уровня! А не является ли оборона

своего  родного  языка  тем же самым, что и самооборона человека,

когда его хотят убить?

   Человек многое делает по своей воле против природы ( Бога ). Можно

хотя  бы  вспомнить  проект  поворота  сибирских  рек,  как самый

большой   абсурд   человеческого   ума   современности.  Недаром,

наверное,  во  всех мировых религиях существует один день недели,

когда человек не должен делать ничего, кроме духовных дел. Земля,

природа, Бог так устали от неразумной, несогласованной с природой

( Богом )  деятельности  человека, деятельности, которая преследует

чисто эгоистические ценности человека, а не всего Космоса, что предлагает

хотя бы один день в неделю дать им отдохнуть.

  Противники  существования  на  Беларуси родного языка выдвигают такой

тезис:  "Народ сам не хочет разговаривать на своем языке". Так ли

это?   Да,  необходимо  признать,  что  это  так. Но разве тот же

самый  народ  хочет платить налоги в государственную казну своего

государства?  Но налоги все же платит, хотя и не хочет. Для того,

чтобы желание народа не реализовалось, государство содержит огромную

армию  налоговой  службы.  Разве  народ  хочет  выполнять правила

уличного  и  дорожного  движения  в частности и всех законов этой

страны  в  целом?  -- Конечно, нет. Но  для  этого существует одно

из  самых больших в мире Министерств внутренних дел.  Разве народ не хочет ходить свободно через границу? -- Хочет. Но его не пропускают,  и  для этого имеются пограничные  войска.  Многие ли молодые ребята хотят идти служить

срочную службу в армию? -- Немногие. Но идут почти все, так как это

уголовно   наказуемое   деяние.   Многое   можно  в  таком  ключе

перечислять, когда простой "несознательный" народ не хочет делать

сам  по  себе  и его необходимо заставлять, так как перечисленные

факты  являют  собой  явления государственного значения. А что же

язык  не  является  явлением государственного значения? Наверное,

французы  чего-то  недопонимали,  когда принимали закон о чистоте

французского   языка,   оберегая   его   в   первую   очередь  от

проникновения  английских  слов  американского происхождения? Или

так  глупы  латыши, эстонцы, летувинцы и украинцы, принимая закон

о   своих   языках? Или мы, беларусы, чего-то недопонимаем?  Странно  бы  звучало, наверное, предложение ввести польский  или  испанский  язык  на  территории Соединенных Штатов Америки  только  потому, что сейчас в США проживает около 20 млн. поляков или около 50 млн. испаноговорящих американцев.

   И  еще.  Ведь  этот  самый  народ (белорусский) уже  более 200 лет разными

способами  заставляли  говорить  на русском языке. Никто не будет

оспаривать процесса русификации беларусского народа?

   Давайте  попробуем  разобраться в вопросе языка с точки зрения

этнического поля.

   Любой   этнос   имеет   так   называемое  этническое  поле.  В

христианстве  это  называется  Ангелом  или  Архангелом,  который

охраняет   этот   этнос.  В  эзотеризме  это  явление  называется

эгрегором.  Т.е.  у  каждого  человека  есть свое биополе

( свой  Ангел-хранитель,  личностный эгрегор ). У каждой семьи есть

свое   семейное  поле  ( Ангел-хранитель семьи, семейный эгрегор) ,

состоящее из

биополей  каждого  члена семьи и ощущения "свой-чужой". Без такой

связи  семья  существует  с  очень  большим  трудом, преследуемая

разными  коллизиями и в конце концов разваливается. Этническое

поле  этноса  состоит  также  из биополей каждого члена этноса, а

также  семейных  полей.  Но  и  здесь существует еще нечто такое,

которое   позволяет   уже   в  масштабе  этноса  идентифицировать

"свой-чужой". С уменьшением величины этнического поля уменьшается

и  возможность  работы  этноса  --  все,  что происходит в нем и в

частности  обороноспособность  государства,  и его  экономическое

положение.  Но  в  первую очередь уменьшение величины этнического

поля  уменьшает  возможность  идентификации  "свой-чужой" и этнос

становится  "толерантным", а вернее, наступает "агульная млявасць

i  абыякавасць  да жыцця", что мы видим в нашей действительности.

  Вот несколько ярких примеров из жизни.

  В Советской Армии были так называемые "землячества". Кто

служил,  тот  помнит,  что это такое. Но белорусского землячества

в  войсках было тогда трудно найти. Белорусы присоединялись или к

украинцам, или к русским. Это же явление очень ярко проявляется и

за границей. Если взять Нью-Йорк, то там даже есть не только храмы

и банки  разных   этносов,   но   даже  кварталы.  Есть  польские,

украинские,  но  нет  белорусских. Дети, родившиеся в Соединенных

Штатах, чувствуют себя не столько американцами, сколько украинцами,

если родители украинцы, или поляками, если родители поляки. В среде

беларусов  такое  явление  редкое.  Если  родители приехали в США

около  50 лет назад, то дети врядли знают беларусский язык, уже не

говоря о внуках.

    Виноваты   люди?  Да,  нет.  Проблема  намного  глубже.  Связи

"свой-чужой"  между  членами  белорусского  этноса  очень  слабые

из-за слабого этнического поля.

    Еще  один факт из жизни. Как рассказывал очевидец, в 1998 г.

после того, как из Беларуси ушел фонд Сороса, в тяжелом положении

оказался   один   белорусский   студент,  учившийся  в  одном  из

университетов  США  при помощи этого фонда. Уход фонда с Беларуси

повлек  за  собой  пренеприятнейшее  для  студента событие -- фонд

отказался  оплачивать  его учебу. Большую часть финансирования

взял  на  себя  университет.  Студенту  необходимо было найти еще

1500 долларов США. Он приехал в Нью-Йорк в надежде заработать. Но

надежды не сбылись. Тогда он обратился к белорусам, проживающим

там,  дать  ему  в  долг  на  два  месяца. Но получил отказ.

   Однажды  автор  решил  съездить  в один поселок Беларуси. Из областного

города  в  районный он добрался на рейсовом автобусе. Дальше была

дилемма  --  или  ждать  шесть часов автобуса, или идти пешком. Он

выбрал  второе.  До  поселка было 20 км. Проехал 21 автомобиль. И

только остановилась одна легковушка, когда до поселка оставалось 

5 км.

   Таких  примеров  можно  привести  огромное  количество.  Можно

винить  в  данном  явлении  каждого  конкретного человека. Но как

винить  этнос?  Эту  данность  можно  или  спокойно  принять, как

реальность,   или   попробовать   найти   возможность  выхода  их

создавшегося положения, так как призывы к людям одуматься ни к чему

не  приведут, так как их внутренние проблемы не позволяют им это сделать.

   Когда  у  человека слабеет биополе, он заболевает. По большому

счету, в  организме  человека  происходит  нарушение связей между

органами.  Когда слабеет поле семьи, членам этой семьи становится

неинтересно  быть  друг с другом. Тогда они друг в друге начинают

находить

отрицательные  черты  или неправильные действия. Нежелание помочь

или   взять  на  себя  обязанности  другого  становятся  обычным.

Наблюдая  за своим суженым ( суженой ), она (он) часто думает: "Как

я  могла ( мог ) выйти замуж  ( жениться ) на таком ( такой )..." Дети с

детства, перенимая отношения  родителей,  заряжаются  на такое же

устройство  уже  своей  семьи.  Начинается  проблема рода. Что-то

подобное  наступает  и  у  этноса,  когда слабеют связи между его

членами. Этническое поле уменьшается и этнос заболевает.

Язык  любого  этноса -- это зарядное устройство его этнического

поля. Разговаривая на каком-то языке, люди подпитывают этническое

поле  того этноса, на языке которого они говорят. Это тоже самое,

как покупая деньги другой страны, мы помогаем экономике этой страны.

Но  вот работать на экономику другой страны -- это плохо и с целью

пресечения   этого  явления  государство  запрещает  пользоваться

деньзнаками  других  стран и требует пользоваться деньгами своей

страны.  И  правильно  делает. Ведь оно, руководство государства,

печется  об  экономике  своей  страны  и тем самым о материальном

положении  населения,  которое его выбрало управлять ими. Но ведь

от  величины  этнического  поля  зависит в какой-то мере вся жизнь страны. И если руководство  страны  не заботится о своем родном языке, значит не

заботится  о  будущей  жизни  всего  этноса.  Если человек болеет

разбалансировкой  связей  между  его  органами  самое  прекрасное

питание  не  может помочь избавить его от этой болезни. Требуется

метод удаления этой разбалансировки.  Тоже  самое и в болезни этноса. Самая лучшая экономика не сможет решить вопрос уменьшения силы связи «свой-чужой».

    Но  самое  страшное в вопросе о языке в другом. Когда человек

привыкает,  а  это  есть определенная привычка, говорить на чужом

языке,  он  начинает  и  думать  на  нем.  А думает человек почти

всегда.  Это  так называемый внутренний диалог, который, наверно,

специально создан природой ( Богом ) для увеличения этнического поля.

Человек "про себя" говорит даже во сне. Значит и во сне, говоря на

чужом  языке, льет воду на чужую мельницу, обессиливая этническое

поле  своего  этноса. 

   У нас в  стране  сложилась  интересная ситуация, которую можно

представить примерно так.

   Мужчина  и женщина образовали семью. Через некоторое время муж

завел  любовницу  и даже признался об этом жене. Почти все деньги

он отдает любовнице. Приходя домой, любвеобильный муж все время

удивляется, почему его семья так бедно живет.

   Уважаемый  читатель  может задать автору резонный вопрос: "Так

почему   же  ты  сам  пишешь эту книгу не на родном языке?" Ответ

очень  прост  -- эта книга в первую очередь предназначена для тех

белорусов,  которые  заблуждаются  в отношении как своего народа,

так  и  своего родного языка. И если бы она ( книга ) была написана

на  белорусском  языке,  они  бы  не  очень  ей заинтересовались.

А   так  существует  надежда  на  обратное.  Ведь  помощь  всегда

требуется  нуждающемуся.  Известно уже давно, что многие проблемы

людей -- в недостатке знаний.

                          РЕЛИГИЯ В БЕЛАРУСИ

   По   последним  исследованиям  население  Республики  Беларусь

больше  всего  доверяет  духовенству  и власти. Казалось бы, кто,

если  не  они  должны  дать  пример  любви  к  своему народу, его

традициям, языку не на словах, а на деле.

   Автор   наблюдал  долгое  время  такую  сцену  в  католических

костелах. Бабушки, которые прислуживали там, до недавнего времени

разговаривали на польском языке, считая себя польками. На этом же

языке  больше  всего  говорил  и  ксенз. На польском  языке  до

недавнего  времени  велись и службы. Но пришло время возрождения.

Некоторые   ксензы  начали   говорить  на  белорусском.  Кое-где

начали  вестись  и  службы.  Бабушки, старые бабушки, которым в

таком  возрасте  казалось  бы  трудно переучиться на другой язык,

говорят  на  чистейшем   белорусском языке. А многие говорят, что

это трудно.

   И  другой  пример.  Попробуйте  зайти  в городе в православную

церковь  и  заговорить  на  белорусском  языке.  Получите гневные

взгляды.  Служба  идет  на  старославянском,  т.е. языке Киевской

Руси. Почему? Почему когда русины взяли православную веру сразу же

начали  переводить  все  Священные  книги  с  греческого языка на свой?

Почему  они не вели службы и не молились на греческом, а на своем

родном?  Наверно понимали, что "В начале было Слово, и Слово было

у  Бога,  и  Слово было Бог". Бог дал им язык и они использовали

его.  Почему  же  мы,  белорусы, не можем использовать свой язык,

данный нам Богом?

   Вообще, жизнь  в Беларуси напоминает картинки абсурда. То, что

во  всем  мире  является  ценностями, первыми приоритетами, у нас

является  ничтожной  вещью. Странно,  наверное, было бы видеть во

главе католичества  Италии французского или испанского координала

или  в  Армении  или  Грузии  глав  их  православных  церквей  из

Беларуси  или  России. Но зато главой православной и католической

церквей  в  Беларуси  является  русский и эстонец соответственно.

Автор  ничего  ни  имеет против этих прекрасных людей. Они выполняют свое дело, порученное им вышестоящими органами. Но факт остается фактом -- мы не как все.

   Религия  является цементирующим звеном любого этноса. Рождение

многих  этносов  начиналось  с  усиления религиозных настроений.

Зарождение  русского  этноса  напрямую связано с этим вопросом. В

начале  XIV  в.  в Московском княжестве начало широко развиваться

старчество - русское монашество, ярким представителем которого был

Сергий  Радонежский. Это он благословил Дмитрия Донского на битву

на  Куликовом  поле.  Молитвы  монахов  (в  том числе) принесли

народу освобождение от монголо-татарского ига.

   Второй   пример.  Около  двух  тысяч  лет  после потери своего

древнего  языка  иврита  еврейский  этнос  был разбросан по всему

миру. Примерно 1745 год является годом начала реформации иудаизма.

Основатель хасидизма Баал Шем Тов около 1745 г. начал проповедавать

свое  учение.  Впервые  за  длительную историю этого народа евреи

поделились  на две воинственные по отношению друг к другу группы:

на хасидов и ортодоксов. 150 лет шла борьба. Но это были и 150 лет

духовного  подъема.  Это  были  150  лет  религиозного экстаза. В

монотонную  еврейскую  жизнь  влилась  новая  струя. Конец XIX в.

характеризуется снижением религиозного накала и примирением  между

борющимися  лагерями. Энергия  нараждающегося  этноса переходит в

другое  русло.  Возникает  сионизм,  который привел к образованию

государства  Израиль. Это произошло в 1948 г., через 200 лет после

провозглашения нового религиозного течения в иудаизме.
   То же наблюдалось и при рождении литвинов ВКЛ (белорусов). Евфрасинья Полоцкая и Кирилл Туровский жили в период скрытой фазы этногенеза родившегося белорусского этноса. К сожалению, мы не знаем  полных родославных этих белорусских святых. Но ответ на вопрос: «Были ли в это время представители других славянских племен, не вошедших в новый этнос, такой же духовной величины как вышеназванные?», -- еще раз подтверждает гипотезу о рождении  в середине XI в. белорусского этноса.

   Что  же  имеем  мы, белорусы, сейчас? Еще в начале акматической фазы

в  литвинском  ( белорусском )  этносе  произошел  раскол  на почве

религии. Это зафиксировано даже в истории.

   "Вторжение Витовта в пределы Московского государства в 1406 г.

ознаменовалось   массовым   переходом   православных  на  сторону

Московии".[268]

    Изменилось ли что-нибудь сейчас? Достаточно часто можно видеть

такую картину.

    Встречаются два человека. Один спрашивает у другого:

    -- Ты кто по вероисповеданию?

    -- Католик.

    -- А, значит, поляк.

    -- А ты? -- спрашивает другой.

    -- Я православный.

    -- Значит русский.

    Что  самое  интересное, --  такие  настроения  до  недавнего

времени   подогревались,   да   и  сейчас  не  редкость,  самими

священниками.

    Автор  знает  одну  семью,  где  отец  и  мать  были  родом из

Новогрудчины  --  эпицентра  рождения белорусского этноса. Отец --

православный,  белорус, мать -- католичка и как будто полька, хотя

на  самом деле та же белоруска. В семье родились два сына и дочь.

По вероисповеданию дети унаследовали религию матери -- католицизм.

Два сына взяли себе белорусскую  национальность, дочь -- польскую.

Один  из  братьев со временем стал офицером Советской Армии и всю

жизнь мотался  по  России  и  сейчас, получив квартиру в одном из

городов  России, остался  там  жить. Приезжая сейчас на Родину, в

Беларусь,  он  доказывает  своему  второму  брату, что белорусы и

русские  -- это  один  народ. Ну, а сестра, естественно, осталась

"полькой". Это ли не трагедия белорусского этноса!

                           ЗАКЛЮЧЕНИЕ

   По  большому  счету, люди пришли на эту землю служить. Человек

заботится  о  самом  себе,  то  есть  служит  своему эго; семье,

заботясь  о  ее  членах,  думая  и  переживая о них, зарабатывает

финансовые  и  другие  материальные  блага;  отдает  часть  своей

энергии    и    здоровья   групповому   эгрегору ( Ангелу   группы,

групповому  полю )  на  работе; уделяет какое-то внимание родовому

эгрегору   ( Ангелу  рода,  родовому  полю ); служит Богу, выполняя

определенные  заповеди  и  ритуалы. У молодых этносов человек еще

служит своему этносу, укрепляя его этническое поле своими мыслями, поступками, определенными переживаниями о нем. У членов старого

этноса  их  внимание  больше переключается  на более приземленные

заботы,  что  мы  наблюдаем у нас белорусов.

  Призывы к тому, чтобы люди больше обращали внимания на этническую сторону жизни, конечно же,  не могут ни к чему привести все по той же причине, что и любовь к своему народу или другим народам мира, рассмотренные немного выше. Все обусловлено наличием определенной энергии. Сколько не призывай человека поднять вес в 100 кг, если физических сил нет, то результат будет отрицательным.  Если в этносе мало этнической энергии, то любые призывы этнической окрашенности большинством народа будут не услышаны, что мы видим в повседневной действительности. Возникает вопрос: что же делать?

   Войны, происходящие между народами, несут в себе иногда и положительный момент ( как это, может быть, и звучит цинично ) на этническом уровне – возможность рождения новых этносов. Можно вспомнить некоторые из них. Так, возникновение современного русского этноса произошло в результате монголо-татарского нашествия. Современный польский этнос «родился» во времена Северной войны 1700 – 1721 гг. в связи нахождения шведских войск Карла XII на территории Польши. Из более ранних исторических примеров – это образование македонского этноса Александра Великого. 

   Три потомка Темена – Гауш, Асроп и Пердикка – из какого-то древнегреческого племени, близкого по языку дорийцам ( дорянам ), вследствие происшедших в Аргосе смут решили переселиться в другое место и пришли в Македонию. Сперва они заняли Орестиду, затем отчасти подчинив, отчасти вытеснив коренное население, пошли внутрь страны и остановились между Лудием и Галиакмоном, сделав Эги своей резиденцией. Около 600 г. до н. э. Темениды уже прочно основались в своем государстве. В 480 г. до н. э. по территории Македонии прошла громадная армия персов царя Ксеркса. Персидскому этносу было в то время около 250 лет. Привнесенная персами пассионарность позволила родиться новому македонскому этносу, пик жизни которого пришелся на годы жизни Александра Великого.

   Отечественная война 1812 г. имела  для белорусского народа такой же положительный момент. Французская армия принесла на нашу землю не только военные лишения и невзгоды, но и свою пассионарность. В результате взаимодейсвия родился новый этнос, матерью которого, конечно же, является белорусский этнос, раньше называвшийся литвинским, отцом – французский. В наполеоновской армии были представители разных национальностей --французы, итальянцы, немцы, испанцы, австрийцы, поляки, хорваты. Но, исходя их теории этногенеза Л. Гумилева, этнически взаимодействать могут только комплементарные этносы. А так как немцы являются некомплементарным этносом по отношению к славянам и они же являются некомплементарными французам, то белорусы комплементарны последним. В связи с тем, что французы некомплементарны и испанцам, и австрийцам, и итальянцам, то белорусам они также этнически несимпатичны. Хорваты и поляки  являются близкими этносами. Их взаимодействие с белорусским этносам не может привести к рождению нового этноса по определению. Таким образом, отцом нового этноса являются французы. В 1812 году французскому этносу было около 580 лет.

   Возраст молодого белорусского этноса еще не достиг 200 лет и поэтому, находясь в скрытой фазе этногенеза, он еще слабо влияет на происходящие события в государстве, хотя принимает активнейшее участие. Но это дело времени.

   Мы живем в очень интересный период, когда внутри одной территории живут два родственные этноса – мать и ребенок. На данный момент старый этнос преобладает, не позволяя молодому этносу вести себя так, как того требует его энергия. Но в течение 10 -- 15 лет мы увидим переломный момент в жизни нашего общества. Молодому этносу исполнится  200 лет. Начнется явная фаза  подъема его жизни и он выйдет на историческую арену. Значит, начнут действовать принципы жизни, соответствующие молодому этносу. И это уже сейчас видно по политической борьбе. Наиболее активными политическими организациями на данный момент являются молодежные, представители которых через 10 -- 15 лет будут в расцвете своих жизненных сил. 

   Может возникнуть вопрос, как такое может случиться? Как через 10 –15 лет могут произойти события, которые круто повернут жизнь белорусского общества, когда сейчас наблюдается «агульная млявасць і абыякавасць да жыцця». Но история говорит о том, что такое встречается почти всегда при рождении нового этноса.

   В 485 г. до н.э. внутри римского этноса Ромула и Рема родился новый римский этнос, известный нам под названием римлян, завоевавших пол мира. Так вот, за несколько десятков лет до выхода молодого этноса на историческу арену, когда вместе сосуществовали старый и молодой римские этносы, как и в нашем случае, Рим подвергся опустошительному нашествию галлов. Римское войско было разбито, а сам Рим был разграблен. Это случилось в 390 или 387 г. до н.э. В 340 г. до н.э. молодой этнос римлян начал расширение своих территорий с помощью завоеваний.

   Второй пример можно взять из истории наших предков. Летописные литвины в середине 20-х годов 13 столетия и не помышляли об образовании централизованного государства и захвате новых территорий, довольствуясь захватом военной добычи, о чем говорят летописи. Но в начале 40-х годов того же 13 столетия во главе с Миндовгом было образовано государство, приоритетом которого стала его мощь. К этому можно еще присовокупить, что в набегах середины 20-х годов участвовали многие, кто в начале 40-х образовывал новое государство, в том числе и Миндовг. Но если в первом случае представители молодого этноса участвовали в процессах старого этноса, то во втором –, наоборот, представители старого этноса участвовали в действиях молодого, хотя были и такие, которые сопротивлялись новым веяниям.

   Что-то похожее сейчас можно наблюдать и в самой Франции. Но так как отцом нового растущего французского этноса являяются арабы, и в первую очередь, алжирцы, то перемены внутри французского этноса видны на лицах французов в прямом смысле этого слова. Так как белорусы и французы являются представителями белой расы, то таких резко бросающихся отличий у нас заметить невозможно.

   Автор  далек от мысли, что есть плохие народы, а есть хорошие.

Каждый   народ  выполняет  свою  функцию  в  целостном  организме

человечества.  Расширение  территории  государства  своего этноса

за  счет  территории  других,  более слабых этносов, наблюдалось,

наблюдается  и, наверно, будет  наблюдаться во все времена. Это закон. Хотя методы контроля территорий иных этносов со временем меняются. Но есть, наверно, и другой закон -- любой этнос имеет право на  защиту. Это даже не право, а его обязанность. Поэтому кажется странным  обвинения,  звучащие из уст некоторых соотечественников, которые считают, что  во  всех наших бедах виноваты другие народы. Они делали свое дело,  так  же  как  беларусы  в  свое  время  делали  свое дело, присоединяя к ВКЛ многие территории, не принадлежащие им. Поэтому мы  должны  спросить  у  себя: "Что сделали мы, кадждый из нас, на своем  месте для того, чтобы этих бед не произошло?" Возрожения в том,  что  он  маленький  человек, не принимаются, так как каждый может  своими  мыслями,  чувствами,  переживаниями,  и  в  первую

очередь сознательным страданием, а тем более делами, даже маленькими, делать одно общее дело -- возрождение нации.

                    ВЕЛИКИЕ КНЯЗЬЯ ВКЛ [129]

1.  Миндовг – ВкЛ 1246 -- 1263. Убит заговорщиками во главе с князем

    Жемайтии Трейнятой.

2.  Трейнята – ВкЛ 1263 -- 1264, племянник  Миндовга, сын Ердивила.  Убит

    сторонниками Миндовга.

3.  Войшелк -- ВкЛ  1264 --1267,  сын Миндовга. Погиб от руки Льва

    Даниловича во Владимире-Волынском.

4.  Шварн -- ВкЛ 1267 -- 1269, сын князя Даниила Галицкого, муж дочери Миндовга, сестры Войшелка.
5.  Тройдень  -- ВкЛ  1269 -- 1282.  Убит  убийцами,  подосланными

    Довмонтом ( Тимофеем ), племянником Миндовга, князем Псковским.

6.  Римунд -- ВкЛ 1282 -- ?, сын Тройденя.

7.  Возможно до 1290 Бутигейд.

8.  Пукувер-Бутвид -- ВкЛ до 1295, брат Бутигейда и предполагаемый

    отец Витеня и Гедимина.

9.  Витень -- Вкл 1295 -- 1316.

10. Гедимин   --  ок. 1275 -- 1341,  ВкЛ  1316 -- 1341,  брат  Витеня.

    Основатель династии Гедиминовичей.

11. Евнут -- ВкЛ 1341 -- 1345, младший сын Гедимина.

12. Ольгерд – 1296 -- 1377, ВкЛ 1345--1377, старший сын Гедимина.

13. Ягайло  -- ок. 1350 -- 1434,  ВкЛ  1377 -- 1381,  1382 -- 1392, король

    Польши  1386 -- 1434,  старший  сын  Ольгерда  от второй жены Ульяны

    Тверской. Основатель династии Ягеллонов.

14. Кейстут -- ВкЛ 1381 -- 1382, брат Ольгерда.

15. Скиргайло -- наместник в ВКЛ 1386 --1392, брат Ягайлы.

16. Витовт -- ок. 1352 -- 1430, ВкЛ 1392 -- 1430, сын Кейстута.

17. Свидригайло -- ВкЛ 1430 --1432, брат Ягайлы.

18. Сигизмунд Кейстутович -- ВкЛ 1432 -- 1440, брат Витовта.

19. Казимир  -- 1427 -- 1492, ВкЛ 1440 -- 1492, король Польши с именем

    Казимир IV 1446 -- 1492, второй сын Ягайлы.

20. Александр – 1461 -- 1506,  ВкЛ  1492 -- 1506,  король  Польши

    1501 -- 1506, четвертый сын Казимира.

21. Сигизмунд  Старый – 1467 -- 1548,  ВкЛ и король Польши с именем

    Сигизмунд I 1506 -- 1548, брат Александра.

22.  Сигизмунд-Август – 1520 -- 1572,  ВкЛ  и  король Польши с именем

     Сигизмунда II 1548 -- 1572, последний правитель династии Ягеллонов.

ВкЛ -- Великий князь Литовский.

     Табл. 5. Балты .

-----------------------------------------------------------------

     Западные               Восточные           Приднепровские

     балты                     балты                    балты

-----------------------------------------------------------------

     Пруссы                Жемайты              Названия  племен

     Галинды               Аукштайты          пока науке

     Курши                  Латгалы                неизвестно

     Скалвы                 Селы

     Ятвяги                  Земгалы 

     Летописные            

     литвины

 -----------------------------------------------------------------

     Табл. 6. Лингвистические отличия западных и восточных балтов.

-----------------------------------------------------------------

    Отличительные        Западные балты              Восточные балты

    характеристики

    гидронимии

-----------------------------------------------------------------

    Гидронимы с           Обильно представлены    Не получил распро-

    суффиксом "-ва"      на территории Пруссии,   странения. В восточ-

                                     Ятвягии, Верхнего По-      ных районах Летувы

                                      неманья и Среднего          известны лишь единич-

                                      Побужья                            ные названия с этим

                                                                                формантом

    Названия с               Широко представлены      Отсутствуют

    элементом "-ape"

    -- "река" (прусс.)

    Названия с                Отсутствуют                      Широко представлены

    элементом "-upe"

    -- "река" -- летув.

    и латыш.

    Названия с ап-           Широко представлены     Отсутствуют

    пелятивом "stab"

    -- из прусского

    "stabis" --

    камень

    Названия с ап-            Отсутствуют                     Широко представлены

    пелятивом "aktio"                                                  представлены на всей

    и "akmes", что                                                        террит. Летувы, Лат-

    переводится как                                                     вии, в прилегающих

    "камень"                                                                 р-нах Беларуси (в т.

                                                                                    н. восточнолит. кур-

                                                                                    ганах), и на южной

                                                                                    части Псковской обл.

    Названия с при-          "-з-" вместо "-ж-"               "-ж-" вместо "-з-"

    суствием букв            например, Вузлянка           например, Жубр

    "-з-" или "-ж-"  

    Названия с

    суффиксом "-da"         широко представлены     отсутствуют

-------------------------------------------------------------------------------------------

     Табл. 7. Особенности обрядов захоронения разных племен.

________________________________________________________________

    Название        Захоронения      Особенности            Этноопределяющий

    племени                                      захоронений           признак

---------------------------------------------------------------------------------------------

    Древляне       Курганные           Скопления золы и                --

                          насыпи                  угольков в насы-

                                                        пях выше трупопо-

                                                        ложений

    Кривичи       До IX в.--                          --                     Браслетообразные

                          длинные                                                   завязанные височные

                          курганы,                                                    кольца

                           после -

                          курганные

                          насыпи

    Дреговичи     Курганные                      --                     Крупные металлические

                           насыпи                                                   бусы, покрытые зернью

    Радимичи          -//-                                --                    Семилучевые височные

                                                                                          кольца

    Волыняне          -//-                                --                    Перстнеобразые колечки

                                                                                          диаметром от 1-1,5 до

                                                                                          3-3,5см, сделанные из

                                                                                          тонкой бронзовой или

                                                                                           реже серебряной прово-

                                                                                           локи

    Поляне              -//-              Глиняная подмаз-           Перстнеобразные кольца

                                                 ка, на которой                 двух типов - с сомкну-

                                                  разжигался огонь           тыми концами и полуто-

                                                                                          рооборотные

    Вятичи               -//-                       --                             Семипластные височные

                                                                                           кольца

    Новгород-           -//-               Курганы обкла-             Ромбощитовидные   вис-                                 

    городские                               дывались коль-               сочные кольца                                                                                                                                                                                                                                               

   словене                                    цами из валунов

    Ятвяги             Каменные      Со временем --               В каменных могилах

                             курганы         каменные моги-             камнем выкладывались

                                                    лы                                   вертикальные  стенки и

                                                                                            дно

    Литвины        Каменные        С XI в. -- ка-                    Заполнение камнями                                            

                           курганы           менные могилы               могил такое же, как и

                                                                                             курганов

    Аукштайты    Курганные       Обычай -- рядом              Венок-оголовье, со-         

                           насыпи             с мужчиной хо-                стоящее из бронзо-

                                                     ронить коней                   вых пластинок и не-

                                                                                              скольких рядов брон-

                                                                                              зовых спиралей с ко-

                                                                                               локовидными под-

                                                                                               весками, и ожерелье  

                                                                                               из бронзовых спираль-

                                                                                               ных бус биконической

                                                                                                формы.

    Зап. аук-         Грунтовые        Рядом c

    штайты           насыпи             погребенным человеком               --

                                                      хоронили несож-

                                                     женного коня. В X--XII

                                                      вв. появляются мас-

                                                      совые захоронения ко-

                                                      ней

    Жемайты      Грунтовые           В V--XIIIвв. немного        Шапочки, сделанные            

                          насыпи                выше скелетов мужин у    из толстых ниток и 

                                                      края могилы                       полностью покры-

                                                      обнаруживают черепа        тые нанизанными 

                                                      коней. В X--XIII вв. в         бронзовыми колеч-

                                                      редких  случаях вместе       ками; края их укра-

                                                      с умершими хоронили и     шались подвесками  

                                                      коня                                      в виде кленовых 

                                                                                                    семян.  

-----------------------------------------------------------------

     Табл. 8. Названия некоторых племен.

----------------------------------------------------------------

  Название          Предполагаемая причина названия племени

  племени

----------------------------------------------------------------

  Поляне              Расселение в местах с отсутствием леса -- в поле

  Древляне          Расселение в лесистых районах

  Дреговичи        Расселение в низменных областях, с большим

                            количеством болотистых участков

  Жемайтия        Нижняя земля

  Аукштайтия     Верхняя земля

  Ятвяги              Расселялись в местах, где осадков ( дождя ) было больше,

  ( судавы ),           чем в других областях

  литвины

----------------------------------------------------------------

    Табл. 9. Комплементарность ( взаимодействие ) этносов.

----------------------------------------------------------------

                  Славяне    Ятвяги     Литвины      Восточн. балты    Германцы

                                                    летописные

   Славяне        --          нет               да                    нет                    нет

   Ятвяги        нет          --                 да                     нет                   нет

   Литвины     да          да                  --                     нет                    нет

   летописные

   Восточн.    нет        нет              нет                     --                      да

   балты

   Германцы   нет       нет              нет                      да                      --

----------------------------------------------------------------

   Табл. 10 Этносы.

----------------------------------------------------------------

  Этносы                  Год              Возраст,             Отец               Мать

                                рожд.           лет

----------------------------------------------------------------

  Летописные        Начало             --                 Будущие псковс-  Ятвяги

  литвины              IX в.                                      кие кривичи

  Русины Ки-         Середина       --                  Ираноязячное        Поляне

  евской Руси         VII в.                                  племя русь-

                                                                          рось

  Литвины ВКЛ   Середина      950                Летописные          Часть кривичей,

  ( белорусы)          XI в.                                  литвины и            дреговичи, ради-

                                                                        приднепров-         мичи, часть во-

                                                                        ские балты            лынян и часть ма-

                                                                                                       зовшан

  Русские               Около         720                  Монголо-та-         Вятичи, часть

                              1280 г.                                тары                       кривичей, часть

                                                                                                        новгор. словен 

  Украинцы         Середина      450                   Поляки                Волыняне,  русин.   

                            XVI   в.                                                               Киев.  Руси, се-

                                                                                                        веряне, древляне

  Летувинцы    Середина          350                  Германцы             Жемайты и аукш-

                        XVII в.                                                                     тайты

  Американцы   Около              430                  Голландцы             Англичане

  США               1570 г.

 Израильтяне   Середина           250                  Украинцы                Евреи

                         XVIII в.               

------------------------------------------------------------------

                    ГЛОССАРИЙ

    Антропологические    типы    ( комплексы )  --   группы   людей,

объединенных   общим  происхождением,  проявляющемся  в  общности

наследственных физических признаков.

    Антропология  --  наука  о  происхождении  и эволюции человека,

образовании человеческих рас и о нормальных вариациях физического

строения  человека.  За  рубежом  в антропологию включают обычно,

кроме   естественной   истории   человека,   также  этнографию  и

археологию.

   Гидронимия  ( греч. hydor  -- вода + onima – имя ), совокупность

собственных  названий  рек,  озер, ручьев, болот и др. гидронимов

определенной  территории.  Гидронимия  служит  богатым источником

информации  об  этносах,  после  которых  остались  гидронимы. В

гидронимии  остаются   слои  разных  времен  и разных языков,

архаичные  и  диалектные  черты.  Изучение  гидронимии  позволяет

выявить  отношения  языков  и  этничных  групп в древние времена,

границы   расселения   и  пути  переселения  народов;  помогает

обновить   историю   края.   Изучение   гидронимии   определенной

территории,  установление  лингвистического характера гидронимов,

их  хронологизация   в ряде случаев помогают установить этничную

принадлежность   археологических   культур,   отследить   древние

миграции   и   на  этой  основе  реконструировать  этнокультурную

историю, последовательность изменения населения и древние границы

этноса.  Гидронимия  зачастую  является  единственным  источником

информации об исчезнувших языках и народах.

   Краниология  ( от греч.  kranio – череп )  -- раздел анатомии.

изучающий  строение  черепа  человека  и  животных. Сопоставление

краниологических   серий  одной  или  разных  эпох,  связанных  с

определенной территорией, выявляют сходство или различие древнего

населения этих территорий.

  Топонимика  ( от греч. topos -- место и onima -- имя, название ) --

изучает   географические   названия   ( топонимы ),   их  значение,

структуру  и  происхождение и ареал распространения. Совокупность

топонимов  на  какой-либо  территории  составляет  ее  топонимию.

Топонимия -- важный источник для исследования истории языка, так

как  некоторые  топонимы ( особенно гидронимы ) устойчиво сохраняют

архаизмы  и  диалектизмы,  часто  восходят  к языкам -- субстратам

народов,   живших   на   данной  территории.  Топонимия  помогает

восстановить  черты  исторического  прошлого,  определить границы

расселения, очертить области былого распространения языков.

  Этнография -- наука,   изучающая   народа-этносы  и  другие

этнические  общности,  их  этногенез, быт, культурно-исторические

отношения.
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